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konzervativce, proto je nékdy
oznacovan za liberalné-kon-
zervativniho myslitele. To je
vSak nepfesné. Zakryva to to-
tiZ podstatu jeho sporu s mo-
dernim liberalismem, jenz se
tykd vnitfniho rozporu v his-
torii liberalismu. Tocqueville
byl jednoznacné klasickym
liberalem, nebot jeho hlavni
starosti v politice bylo, jak do-
sahnout a uchovat politickou
a osobni svobodu - svobodu
od tyranie, od stitni moci,
od despotismu. Opravnéné
fekl: ,Véfim, ze svobodu
bych mél milovat v kazdé do-
bé; ale v dobé€, v niZ Zijeme,
jsem ochoten ji zboZiovat...
Svoboda je mou nejpfednéjsi
vasni.“

Jednou véci je milovat
svobodu a touZit po ni; véci
druhou jinou je byt si védom
jejich spolecenskych podmi-
nek a predpokladi; okolnos-
ti, jeZ jsou ji bud nidpomoc-
né, anebo naopak zhoubné.
A samoziejmé€, jak ty prvni
navodit a udrZet, a jak se t€ém
druhym vyhnout. Na tyto
otazky daval Tocqueville od-
povédi opacné, nez nasledny
vyvoj liberalismu (a hlavniho
proudu politického mySleni);
daval na né odpovédi konzer-
vativni. Jinymi slovy, podle
Tocquevilla ty odpovédi, kte-
ré dnes oznacujeme za kon-
zervativni, mohou vést k do-
sazeni a udrZeni svobodné
spolec¢nosti; zatimco ty, které
doporucuje moderni libera-
lismus (a s nim i moderni vy-
voj), spolecnost od svobody
vzdaluji.

Svoboda a rovnost

Prvnim pfipadem je vztah
svobody a rovnosti. Svoboda
je slucitelnd jen s jednim ty-
pem rovnosti: s rovnosti pred
zakonem. Pokusy o dosaho-
vani jakékoli rovnosti dalsi
nutné vedou k umenSeni
¢i ztraté svobody. Alexis de
Tocqueville si spravné vsiml,
Ze pokud v clovéku prevazi
vasenn pro rovnost nad vasni
pro svobodu, svoboda v da-
né spolecnosti skonci. Navic,
¢im vEtsi je rovnost, tim mé-
né lidé toleruji jakékoli zbylé
nerovnosti - i ty sebemensi.
Cim je tedy vice rovnosti, tim
tvrdsi jsou utoky proti svo-
bodé. Tocqueville byl samo-
zfejmé presvédcen, Ze svobo-

da s nerovnosti by mé€la byt
mnohonasobné preferovina
pfed jakymkoli otroctvim
v rovnosti. JenZe moderni
svét se vydal pfesné opacnym
smérem.

Uvedme dva  pfiklady:
v zemi jménem Rhodesie
byli lidé vzhledem k dobé
a mistu relativné svobodni,
nebyli si vSak rovni: poli-
tickou moc méla jen (bild)
menSina. Tato nerovnost
byla svétu trnem v oku, pro-
to Rhodesie byla pfinucena
vydat se na cestu k rovnosti
a stala se z ni zem¢ jménem
Zimbabwe. Pfedstavou v po-
zadi tohoto prechodu bylo,
Ze v Zimbabwe bude svobo-
da i rovnost. Jak vime, tak
to nedopadlo. Rovnosti by-
lo sice zprvu dosaZeno, ale
svoboda byla postupné ¢im
dile tim vice nic¢ena. Nyni
je v Zimbabwe naprostd ne-
svoboda a zemé je klasickym
prikladem tyranie. Vasen
pro rovnost tak v praxi ved-
la ke zniceni svobody. Stilo
to za to? Odpovéd, jiz by dal
Tocqueville, je zfejma.

Jiny pfiklad: vasefl pro rov-
nost vede k tomu, Ze presta-
vaji byt tolerovany jakékoli
nerovnosti (¢i projevy nerov-
nosti) mezi lidmi na zakladé
jejich pohlavi, rasy, véku, poli-
tické, naboZenské i sexualni
orientace. A za ucelem vy-
myceni téchto nerovnosti
se sahda na mnohé tradi¢ni
svobody: predevsim svobo-
du smlouvy a spolcovini, ale
i svobodu slova a projevu.
Projev, jenz byl jesté pred par
lety povazovan za svobodné
projeveni minéni, za¢ind byt
dnes povazovin za projev ne-
navisti a jako takovy jej mno-
zi pozaduji zakazat a trestat.
Jedna se o snahu eliminovat
nerovnosti za cenu omezeni
svobody.

Kritika socialniho statu

Druhym pfipadem rozcho-
du Tocquevilla s modernim
levicovym liberalismem je
samoziejmé welfare state,
stit pecovatelsky a zaopat-
fujici. Tocqueville jej odmi-
tal, hlavni proud moderniho
liberalismu jej akceptuje,
ba vitd. Znamé jsou pasdze
z Tocquevilla, kde popisuje
tento novy, mékky despotis-
mus, neosobni ohromny stit,

jenz se tycinad lidmi jako nad
stidem dobytcat. Problém,
ktery Tocqueville v pecova-
telském staté vid€l, nebyl pri-
marné€ fiskalni, nybrz moral-
ni: nebyla to jen vysokd mira
zdanéni, jeZ sama o sobé€ je
umensenim svobody lidi, ny-
brz fakt, Ze zaopatfovaci stat
lidi korumpuje v tom smyslu,
Ze u nich podkopava ctnosti
a navyky nezbytné pro Zivot
ve svobodé€. Bere lidem do-
spélost a ¢ini z nich déti, dro-
gové zavislé na své chuvé, kte-
rou je stat.

Alexis de Tocqueuville
byl nejlepsim pritelem
demokracie, jakého kdy
méla, ale zdroveri — ¢i
moZnd prdvé proto — jejim
nejsoudnéjsim kritikem.

Za jeden z hlavnich pfizna-
ki schopnosti lidi Zit ve svo-
bodé - a v odpovédnosti, jez
je od pravé svobody neoddé-
litelna - je jejich schopnost
iniciativné a spontanné fesit
spolec¢enské problémy a ne-
cekat na stit. Tocqueville
v dal$ich svych neméné zni-
mych pasazich psal, Zze kdy-
koli se ve spolecnosti vyskyt-
nul néjaky problém ci potre-
ba néco pro obecné dobro
udélat, finan¢né a organi-
za¢n€ za tim stal ve Francii
stat, v Anglii mistni Slech-
tic a v Americe dobrovolné
sdruZzeni obcant. Obcané
se svobodné a dobrovolné
sdruzi, aby danou potfebnou
¢innost vykonali. Tuto schop-
nost Americant zakladat ad
hoc dobrovolna sdruZeni
za ucelem obecného prospé-
chu Tocqueville velice obdi-
voval a povazoval ji za jednu
z hlavnich zniamek zpusobi-
losti Americ¢ant (na rozdil
od mnohych kontinentilnich
Evropana) pro Zivot ve svo-
bodé.

Tuto schopnost - vlast-
né ctnost - samostatnosti,
odpovédnosti a svépomo-
ci, stejné¢ jako mnohé dalsi
ctnosti ostatni, Tocqueville
povazoval za nezbytné pro
udrZeni svobodné a zaroven
demokratické  spolecnosti.
Moderni relativisticky libe-
ralismus vSak osobni ctnosti
povaZzuje za pro svobodu ire-
levantni, nebo dokonce po-

dezielé. A véci zhorSuje jes-
té i ten fakt, Ze v ramci celé
spolec¢nosti (na rozdil od sto-
ickych jednotlivca aristokra-
tické povahy) jsou ctnosti ne-
myslitelné bez niboZenstvi.
Tocqueville proto povazoval
nabozenstvi, konkrétné kies-
tanstvi, za jednou ze dvou na-
prosto zasadnich podminek
toho, aby se demokracie ne-
zvrhla v tyranii (tou druhou
je decentralizace). Pokud
je v zemi tyranie ¢i diktatu-
ra, lidé nemusi byt ctnostni
(mohou byt jacikoli), a vlad-
ce je uz k poslusnosti donu-
ti - silou. Pokud vSak mame
demokracii, v niZ jsou lidé
zaroven vladci i ovladani, pak
aby se nestali kolektivnim ty-
ranem, je nezbytné, aby byli
ctnostni. V demokracii za-
chrani svobodu lidi pfed jimi
samymi jen jejich ctnosti, tj.
schopnost ovlidat a kontro-
lovat své vasné a touhy.

To bylo, mimochodem,
i minéni otcud-zakladate-
I americké republiky. Jeji
ustavu a svobodné instituce
povaZovali za vhodné jen
pro lidi ctnostné a tudiz na-
bozensky zaloZzené, nikoli
pro jakékoli jiné. V jejich
pohledu - a v Tocquevillové
pohledu - bylo niabozZenstvi
striZzcem a pomocnikem
svobody (samoziejmé, nabo-
Zenstvi nepropojené se stat-
ni moci a neopatfené statni
moci, le¢ existujici paralelné
ve spolecnosti jako mravni
autorita). V pohledu sekula-
rismu moderniho liberalis-
mu je v3ak kfestanstvi vni-
mano jako nepfitel svobody
a proto moderni liberalis-
mus tradi¢ni zapadni nabo-
Zenstvi, judaismus a kfestan-
stvi, odmita.

Vsechny predpoklady, jez
Tocqueville povazoval za ne-
zbytné pro udrZeni svobody
v demokratickém véku - ma-
1y, omezeny stit; iniciativnost,
sobéstacnost a odpovédnost
obcanti; jejich schopnost
zakladat dobrovolnd sdruZze-
ni a necekat na stat; ctnosti
a ndbozenstvi; jakoZ i decen-
tralizace statni moci - jsou
v moderni zipadni spolecnos-
ti na ustupu. Jak pevné jsou
tudiz zaklady svobody dnes,
nyni, a u nas? Dle Tocquevilla,
ne pfilis. "
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ADVENT V NAS

Nedavnou navstévu pape-
7e Benedikta XVI. v Ceské
republice provazela diskuse,
do jaké miry je naSe zemé
ateisticka a zda se jiZz plné
neodpoutala od svych kfes-
tanskych kofent. Teologové,
filozofové i politi¢ti komen-
tatofi vyjadfovali své nazory
a formulovali mnohdy snad
az prili$ slozité teze na jejich
podporu. Toto téma ma vSak
svlij naprosto specificky roz-
mér a dotyka se kazdého jed-
noho z nis.

Nemyslim si, Ze bychom si
snad nebyli védomi dutlezité
a nepostradatelné role kfes-
tanstvi - minimalné tedy v té
,nasi“ casti svéta. At uz jde
o architekturu, hudbu ¢i vé-
du... snad ve vSech oblastech
lidského kondni je vidét jasny
odraz kfestanského dédictvi.
V obecné roviné je jeho vliv
patrny pfi pouhém letmém
pohledu na ceskd mésta a ves-
nice - a to bez ohledu na je-
jich velikost ¢i pocet obyvatel.
Téméi vSude lze nalézt kostel,
klaster, kapli ¢i alespon bozi
muka.

Symboly kfestanstvi a kfes-
tanského Zivota prosté patii

Jindiich Forejt
feditel protokolu
Kancelafe prezidenta republiky

do kazdodenni reality. Jsou
soucdsti nasi kultury, jejiho
chipani a definice. K tomu pa-
tii pfirozené také slaveni cir-
kevnich svatki v pribéhu ro-
ku - jako nyni doby adventni.

Prilezitost k sebereflexi

Na rozdil od vanoc, kte-
ré byly soucasti ustileného
zivotniho cyklu i v dobé ko-
munistické, musel si advent
své misto v naSich Zivotech
za poslednich dvacet let do-
byt zpét. Co je tedy vlastné
advent? Odkdy se slavi a jak
ho vnimime dnes? V jaké for-
mé pretrva do budoucnosti?
Naudili jsme se vibec znovu
vyslovovat slovo ,advent*?

Pavodné fecky pojem ,ad-
ventus“ znamend ,prichod”
a kfestané se v této dobé pfi-
pravuji na slavnost naroze-
ni JeziSe Krista. Advent také
vymezuje pociatek nového
liturgického roku (na roz-
dil od roku kalendafniho).
Slaveni Ctyf adventnich nedé-
li zavedl papeZ Rehof Veliky
a v Evropé ma tradici jiz od
4. stoleti.

Pro naSe prfedky znamenal
adventni ¢as dobu klidu, za-
staveni se, zamySleni a osobni
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CEP nabizi sbornik ,Jan
Kalvin - 500 let od na-
rozeni“, do néhoz pfispéli
Jakub Trojan, Miloslav
Bednar, Stanislav Pribyl,
Marek Louzek (editor
sborniku), Paul Johnson,
Robert Hart, Tomas
Evan, Pavel Kefkovsky,
Pavel Kohout a Roman
Micka. V prilohach jsou
uryvky z dila Jana Kalvina
- vynatek z ,Instituci uceni
krestanského naboZenstvi“
(1536) a kapitola z ,Malého
pojednani o vecefi Pané“.
Pfedmluvu napsal prezident
Vaclav Klaus.
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pripravy na vanocni svatky.
Lidé pfemysleli o sobé, svém
konani, mezilidskych vztazich
a predevsim o svém vztahu
k Bohu. I dnes zni v kostelech
pfi rannich msich - tzv. rora-
tech - nidherné adventni pis-
né€, které inspiruji k sebere-
flexi. Ceské liturgické zpévy
jsou navic povazovany za na-
prosto jedine¢né. I v tom je
skryt hluboky odkaz této vyji-
mecné doby.

Pro vétSinu z nds je advent
pocatku 21. stoleti rozdélen
do ctyt hektickych tydni,
béhem nichz se snazime stih-
nout vano¢ni nakupy, peceni
cukrovi a zachovat si zdravou
mysl pfi vSudypiitomném
hrani a zpivani vianocnich
koled, které predem oslavu-
ji svatky, jez pak pro mnohé
kondi dfive, nez vibec stih-
nou zacit. A mimochodem
- pojmenovani ned€li na zla-
tou, stiibrnou ¢i bronzovou
je ¢isté umélé a nema nic spo-
le¢ného s kiestanskym chapa-
nim adventu.

Krestanské symboly

Hned v nckolika evrop-
skych zemich probihad v sou-
casné dobé vasnivd debata
o zachovani ¢i pripadném od-
stranéni krestanskych symbo-
Id z vefejnych mist. Obecné
se tyto diskuze prezentuji
jako ,politicky korektni“, sna-
Zici se najit rovnovihu mezi
riznymi kulturami a vyzna-
nimi. Ale pro¢ vlastné?! Tyto

snahy piece vibec nesouvi-
seji s rozvijenim dialogu me-
zi cirkvemi ¢i naboZenskymi
spolecenstvimi ani se svo-
bodou vyznini jednotlivce.
Vazné se vsak dotykaji identi-
ty a kofent daného historic-
kého prostoru.

Neméli bychom zapomi-
nat, Ze tolerance jiné kultury
neznamend nutnost vzdani se
& omezovani té vlastni. Usili
o nastoleni jakési konfesni
neutrality ohroZuje pocit
osobni identifikace jedince
s urcitym ,domovskym*® pro-
stfedim. Je-li néco soucasti
historického odkazu - a tedy
i nas samych - méli bychom
to chranit. Pokud se totiZ své-
ho dédictvi vzdime, vystavi-
me se nebezpedi vymizeni
tradicniho  pojeti hodnot,
o které se stdle principidlné
opirame.

Snad nebudeme nikdy mu-
set hlasovat o zachovani ad-
ventu a jeho misté v kalenda-
fi. Adventni doba totiz skyta
pro kazdého z nis moZznost
zamyslet se nad vécmi, kte-
ré povazujeme snad za pfi-
1i§ samozfejmé, které jsou
vSak ve své podstaté kiehké
a zranitelné. Pokud zlstane
»=advent v nds, bude zajiStén
i nadile jeho odkaz a lidé se
budou i v budoucnu téSit
z predvanoc¢ni doby plné ra-
dostného ocekavani a pfat so-
bé navzijem: ,PoZehnany cas
adventni.“ u

Vztah
cirkvi a'statu
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Centrum pro ekonomiku
a politiku nabizi sbornik
Cislo 31/2004 ,Vztah cirkvi
a statu“, do n¢hoz prispéli
Pavel Dostal, Dominik
Duka, Jifi Hanu$, Marek
Louzek, Rudolf Bubik,
Miroslava Némcova, Sta-
nislav Prfibyl, Jindfich
Dejmek, Jana Repova
a Robert Jan Hiebicek.
Do pfiloh je zafazena mimo
jiné neratifikovana smlouva
mezi CR a Svatym stolcem
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smlouvé€ s Vatikinem. Pred-
mluvu ke sborniku napsal
prezident Vaclav Klaus.
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