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Penze - vladni politika
kontra teorie

Vaclav Klaus pfed nékoli-
ka dny tal do velmi zivého
tématu dichodové reformy.
Zabyvam se timto tématem
dlouhodobé a mohu potvr-
dit naprostou spravnost jeho
analyzy. Opravdu je to tak, Ze
vlada se zabyva technickymi
detaily a tyto detaily ji ser-
viruji odbornici, ktefi jsou
,velmi hmatatelné zaintere-
sovani“ na feSeni, ktera vladeé
podstrkavaji v zajmu svych
chlebodiarci ¢i  obchodt.
A tito, velmi jednostranné za-
méfeni odbornici také velmi
tla¢i na vladu, aby provedla
reformu podle jejich scénafe
velmi rychle, nez se obyvatel-
stvo vzpamatuje. Vzpomenme
Bezdékuv slogan ,ted, nebo
nikdy“ - jako kdyby hrozilo ri-
ziko z prodleni. Pfitom samo-
zfejmé nic nehrozi, tedy kro-
mé toho, Ze si ob¢ané vynuti,
aby se o duichodové reformé
rozhodlo ve volbach.

Diskuse je potfeba

Diskusi je tfeba svym
zpusobem vratit do roku
2005, kdy politické strany
formulovaly své koncepce.
Pfipominam, Ze tehdy ODS
navrhovala reformu liberalni-
ho typu, kterd odpovida teh-
dejsim i dne$nim nazorim
Viclava Klause. Ma-li dnes
Petr Necas, potazmo ODS jiny
nazor, tak by méla vysvétlit,
pro¢ zménila sviij ndzor, co
ji k tomu vedlo. V8e pfitom
nasvédcuje tomu, Ze nazor
zménili pod vlivem lobbistti,
jako jsou Vladimir Bezdék,

B Jaroslav Vostatek
profesor Vysoké skoly finan¢ni a spravni

Jifi Rusnok a Pavel Kohout.
Samoziejmé nelze vyloudit
i primy vliv pfislusnych fi-
nan¢nich instituci. Takto to-
mu bylo i v téch vychodnich
zemich, kde se velmi podob-
né reformy provedly. A vy-
sledky téchto reforem jsou
jednoznacné Spatné, tedy pro
pojisténce a stit; pro prislus-
né finan¢ni skupiny nikoliv.
Pokud jde o vlastni koncept
reformy, tak ten Klausiv je
naprosto jasny a srozumitel-
ny. Naproti tomu zakladni
koncept vladni reformy se
odviji od kouzelného sliivka
sdiverzifikace“; pry musime
vytvorit novy soukromy ka-
pitalizacni  pilif, abychom
neméli vSechna vejce v jed-
nom kosiku. Jako for je to
dobré. Ostatné to pochazi od
Cervantesova Dona Quijota.

Vyndejme tedy vejce z naSe-
ho statniho penzijniho ko-
Siku, pozlatme je za nckolik
desitek miliard a vloZme je
- zdarma - do zhruba péti
kosikti pfislusnych financ-
nich instituci, aby jim vydéla-
vala penize. V tomto spociva
vladni koncepce duchodové
reformy a premiér ¢i ministr
ji normalnim lidem tézko vy-
svétli. A dotené financni in-
stituce Cekda ztrata prestize, ke
Skodé jejich branze.

Pokud jde o vlastni
koncept reformy, tak ten
Klausdo je naprosto jasng
a srozumitelng.

Pozice ceskych lobbisti
nékolika mezinarodné operu-
jicich financ¢nich skupin jsou
jiz dlouhodobé velmi silné.
Prvnim vyraznym projevem
jejich sily bylo pfilepeni stat-
ni danové podpory ke stit-
nimu pfispévku na penzijni
pripojisténi, ke kterému do-
Slo pfi projednaviani novely
zakona v parlamentu v roce
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1998. Lobbisté se nasledné
vyménili, obsadili pozice
v ,odbornych“ komisich a je-
jich dosavadnim nejvEétsim
malem dovrSenym uspéchem
byl vladni navrh zikona
o penzijnim spofeni, zasla-
ny ministrem Kalouskem do
snémovny tésné pied demisi
Topolankovy vlady. Pomoci
velmi svérazné rekonstruk-
ce statnich dotaci, pfi niZ se
z nich vytratila jakdkoliv kon-
cepce, se chtélo pfimét ob-
¢any, aby spofili o par stovek
mésic¢né vice.
Divoky vychod

Urcitou nadéji na odpovéd-
ny, standardni pfistup k duo-
chodové reformé byla Ccin-
nost politickych a odbornych
komisi v letech 2004 a 2005.
Tzv. vykonny tym, slozeny
ze 6 statnich ufednika v Cele
s Bezd€kem, vykonal mnoho
uzitecné prace, ktera vSak
nebyla dokoncena do konce,
nebot se kladl priliSny duraz
na technicka feSeni misto od-
borného poradenstvi pro po-
litické strany.

Vlada podle rad téch ¢i
onéch lobbisti vehementné
usiluje o dichodovou
reformu, kterd se opird
o teorii, kterd v praxi

zkrachooala.
Vytvofeni PES v cele
s generdlnim  feditelem

Bezdékem vloni bylo zasadni
politickou chybou; bez jas-
ného politického zadani ne-
ma zidna dichodova komise
smysl. A je v pfikrém rozporu
se zasadami zdpadni demo-
kracie, aby v takové komisi
byli, natoZ aby v ni domino-
vali vySe zminéni lobbisté.
To uz by rovnou mohl byt
generdlni feditel Bezdék sou-
¢asné ministrem prace a pre-
zident Rusnok ministrem
financi. Neni ale od véci si
povsimnout, Ze PES predlozil
technicistni feSeni povinné-
ho soukromého penzijniho
pilife, caste¢né vyuZivajici
Svédskych zkuSenosti, a to
v zajmu sniZeni naklada - pfi
védomi toho, Ze pravé vysoké
naklady dtchodovych refo-
rem tohoto druhu jsou jejich
zasadnim problémem.
Svérizné ceské poméry
charakterizuje dil¢i posun

vladni penzijni politiky po ne-
gativni reakci vicero politikii,
ktefi vyrazné odmitli povinné
soukromé spofeni. Situace
zjevn¢ vyuzili jini lobbisté
v Cele s poradcem ministra
priace a socialnich véci Ivo
Foltynem (dfive Genera-
li/PPF a penzijni expert
KDU-CSL) a vyznamné upra-
vili koncept vytvoreny PES
smérem k ,divokému vycho-
du“, pfi této operaci se totiz
zru$ila koncepce, kdy inves-
tice pojiSténctt méla spravo-
vat stiatni instituce (Ceska
sprava socidlniho zabezpe-
ceni), a misto ni ,nastoupily”
soukromé penzijni fondy.
Podstatny rozdil mezi témito
dvéma koncepty je v nakla-
dech - ,nova“ koncepce je
podstatné drazsi, hlavné kvtli
témto niakladiim reformy ve
vychodnich zemich neuspély.
Cim vyssi naklady, tim niZsi
vynosy pro klienty.
Lobbisté a experti

Typické také je, Ze odborni-
ci - lobbisté radi matou poj-
my, aby se v tom ¢tendf Spat-
né vyznal. V zavérecné zpravé
Bezdékovy lobbistické komi-
se se piSe v této souvislosti
o ,reformovanych“ penzij-
nich fondech, ackoliv v kon-
cepci s CSSZ jako spravcem
investic klientd se plné vy-
stac¢i s podilovymi fondy, spl-
nujicimi zakonné podminky.
I samotné rozliSovani ,povin-
nych“ a ,dobrovolnych“ od-
vodill u nis je z teoretického
hlediska zmatené. V pfislus-
né teorii, kterd je zikladem
privatizace vefejnych penzi,
se totiz hovoii o ,povinném
soukromém penzijnim pilifi“.
I ,dobrovolny“ opt-out (¢ili
vyvedeni pojistného do to-
hoto pilife) se totiZ povazuje
za ,povinny“, protoze klient,
ktery se jednou upsal certu,
uzZz nemuze zpét na zem, do
vefejného pilife.

Vlada je dnes po usi v pro-
blému, do kterého ji dostali
lobbisté, vystupujici jako ne-
stranni experti. Kazdy vidi,
Ze cela konstrukce reformy je
velmi slozita a argumentace
se vede velmi ucelové a po-
vrchné. Hlavni vladni strany
se tvaii jako liberalové, ovSem
jimi pfedkladané feSeni je
nesmirné komplikované a ma
se jim dosahnout relativné vy-
sokych dachodi, néjakym ja-

koby tajemnym trZnim zazra-
kem. A aby mohl pfijit zazrak,
tak se dnes mame uskromnit.
A vSechno je zaloZeno na
predpokladech a vypoctech,
které nam jejich tvirci aspés-
n¢ taji. To se bude vladé velmi
tézko vysvétlovat. Zkrachovat
miiZe jiZ na pokusu o sjedno-
ceni sazeb DPH, které ostatné
vymysleli samotni bezdékov-
ci. Nemusi to byt zcela nahod-
né, protoZze DPH se neplati
z financnich sluZeb; netyka
se tedy ani penzijnich fondt,
pojistoven, bank a jejich zpro-
sttedkovateli. Bezdékovska
danova reforma je jednostran-
né€ vyhodni pro jejich financ-
ni instituce.

U DPH pfitom nejde o nic
jiného nez o zaplacnuti diry
ve statnim rozpoctu, kterd ma
vzniknout vyvedenim casti
pojistného do soukromého
penzijniho pilife. A dokonce
se tak ma stiat s predstihem.
Nechci brat pravo vladé, aby
ménila strukturu danového
systému vcetné piipadného
sjednoceni dvou sazeb DPH.
Nicméné ono ,vyvedeni® je
pro lidi a stat nevyhodné, zce-
la bezdlivodné - samozfejmé
z pohledu jakékoliv odpo-
védné duachodové reformy.
Cili kvtli dtichodové reformé
(kvalitné pfipravené) neni
tfeba ménit DPH. To nezna-
mend, Ze by se nemohly udé-
lat dil¢i korektury DPH tim
¢i onim smérem, to je vSak
vysostné  socidlné-politicka
zalezitost. Kompenzace ta-
kovych zmén jsou ale dosti
problematické, mens$i zmény
sazeb se ovSem ve svété délaji
béZné€ bez kompenzaci. U nas
se v souvislosti se zimérem
sjednotit sazby DPH (at jiz
s par vyjimkami, nebo bez
nich) zcela opomiji dopad
na zaméstnance a dopad na
uspory obcant. Vlada se sna-
Zi timto zpusobem de facto
snizit realné mzdy a redalnou
hodnotu uspor.

Alternativa existuje

Vliada podle rad téch di
onéch lobbistd vehementné
usiluje o dichodovou refor-
mu, kterd se opirda o teorii,
kterd v praxi zkrachovala.
M¢lo to byt tak, Ze ten, kdo si
bude ,povinné“ spofit u sou-
kromych penzijnich fondua
- misto placeni pojistného
do statniho pojistného pili-

fe - na tom hodné vydéla.
Jednoduché pftiklady tohoto
druhu se objevily pfed né-
kolika dny v ceském tisku.
Kdyz vim nékdo poskytne
realné zhodnoceni 5-10 %
roc¢né, tak to bude vyhodné.
Jenze klient v soukromém
penzijnim fondu z toho musi
zaplatit vysokou rezii a zisk
tohoto fondu a z phvodné
velkého vynosu zbude velmi
malo a vysledek pro klienta
muze snadno byt i ziporny.
Ze zkuSenosti vychodoevrop-
skych zemi vyplyva, Ze Cisté
realné vynosy pro klienty by
musely byt vy$si nez 3-4 %
rocné, aby se klientovi vypla-
tilo ,dobrovolné“ vystoupit
ze statniho pojistného pilife
a dat se k soukromému fondu.
Pfipravovand vladni reforma
nejenze nepovede k vySSim
dtchodtim, ale naopak snizi
celkové duchody a také sniZi
realné mzdy a hodnotu uspor
v bankich a jinych finan¢nich
institucich.

Optimalni variantou du-
chodové reformy je rozdéleni
dnes$niho stitniho pilife na
dva: zikladem musi byt pojist-
ny, zasluhovy pilif, v némz sta-
robni diichod je pfimo imér-
ny zaplacenému pojistnému.
Druhy statni pilit je vidy
socialni, solidarni a financu-
je se ze stitniho rozpoctu -
a muze jim byt i Klaustiv rov-
ny dtchod; snadno vznikne
z dnesni tzv. zakladni vyméry
dachodu (2 230 K&), jejim
zvySenim. Dusledné dobro-
volny penzijni pilif je také
velmi dulezity, nelze si vSak
predstavovat, Ze se rychle
rozvine. Soukromé penzijni
fondy a jiné financ¢ni institu-
ce si predevSim musi ziskat
davéru lidi svymi kvalitnimi
produkty, vyhodnymi pro
klienty. A tyto produkty mu-
si byt vyhodné i bez statnich
dotaci. Dnes se tyto instituce
na statnich dotacich fakticky
pfizivuji. Dotace penzijniho
pripojisténi mame relativné
nejveétsi na svét€! A to je hod-
né Spatné€. Dotace totiZ musi-
me uhradit z dani.

Bezd€kové komisi jsme
vcas poskytli vysledky védec-
kovyzkumné price Vysoké
Skoly finan¢ni a spravni na
useku penzijni teorie a poli-
tiky. I s prameny, vSe na CD,
snadno vyuzitelné... =
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Reforma duchodu je nepromyslena

Vaclav Klaus

Vlida v poslednich dnech,
pro mne ponékud pfili$ rych-
le, schvilila zakladni obrysy
dtchodové reformy, a protoze
se tato reforma v konecné fazi
v podobé zikona (¢i zakont)
dostane na sttll az ke mné, by-
lo by asi spravné, abych na jeji
koncept zareagoval dfive, nez
budu nucen zvaZovat, zda ji
Poslanecké snémovné vratit, ¢i
k zakonu pfipojit sviij podpis.

Demograficky vyvoj

Diichodova reforma je
evergreenem. Diskutuje se
u nas jiz nejméné patnact let
a za tu dobu ji byly vénovany
stovky ¢i tisice strinek nej-
raznéjsich propoctd a ana-
lyz. Pfesto v nich po celou tu
dobu to podstatné chybélo
a chybi. VZdy v nich Slo pfe-
vazné o technické detaily,
vidy je psali odbornici (na-
vic ¢asto na tom ¢i onom na-
vrhovaném reSeni velmi hma-
tatelné zainteresovani), kteii
se uzkostlivé drzeli toho, Ze
nejsou politiky, a Ze proto pfi-
pravuji pouhé politiky poten-
cidlné vyuzitelné podklady.
Po celou dobu bylo jasné, Ze
ztetelné politické zadani chy-
bi. Existovaly pouze vzijemné
nepropojené dokumenty jed-
notlivych politickych stran,
které se vSsak vétSinou dosta-
valy do rukou vefejnosti pou-
ze prfi volebnich kampanich.
K propojeni stranickych navr-
hu nikdy nedoslo. Odvazuji se
fici, ze timto ,propojenim®,
nezbytnym pro pfijeti jaké-
koli reformy tohoto typu nasi
verejnosti, které se tato véc
tyka predevsim, neni ani sou-
c¢asny vladni navrh.

Nevim, proc se u nas vytvo-
fila predstava, Ze zikladnim
smyslem existence Necasovy
vlady je ,uskutecnéni refor-
my dachodového systému*.
Nevim, jestli si to vsugerovala
vlada sama nebo jestli ji to by-
lo vnuceno odkudsi zvnéjsku.
V kazdém pfipad€ jsem pfe-
svédcen - a véfim, Ze spolu se
mnou i miliony naSich spolu-

obcantl - Ze ma tato vlada Sirsi
cile nez jen tento jeden, Ze nas
musi vyvést z dneSniho post-
krizového obdobi a Ze musi ve
vice oblastech, neZ je diicho-
dovy systém, vytviaret podmin-
ky pro to, aby byla naSe ekono-
mika i celd spole¢nost méné
zranitelnd a aby se uméla vy-
rovnat s vyzvami dnesni doby.
K tém patfi i nezbytnost za-
reagovat na soucasny demo-
graficky vyvoj, ktery vylucuje,
aby se v pruméru odchizelo
do dichodu témér dvacet let
pred primérnym vékem do-
Ziti a aby se nadile udrZovala
té€sna zavislost mezi vysi pred-
chizejicich pfijma a stitem
vypliaceného diichodu. Toto je
naprosto elementarni pravdou
a z této pravdy by méla vycha-
zet cela diichodova reforma.
Reformni filozofie
Vsiml jsem si, Ze jsou témér
vSichni  (pfekvapivé vcet-
né naSi odborné vefejnosti)
v podstaté zaskoceni rychlosti
vyhlaseni reformnich zimért
a stejné€ tak detaily navrhova-
ného systému, které byly zfor-
mulovany, aniz by probéhla
- na jakémkoli relevantnim
foru, tedy i v médiich - se-
riozni debata o zdkladnich
mySlenkovych vychodiscich
této reformy, coz je velka chy-
ba. Mimochodem, mnoha li-
dem neni znamo ani to, Ze se
navrhovana reforma netyka
vyse dichoda dnesnich du-
chodct nebo v nisledujicich
letech do diichodu odchizeji-
cich lidi. Stejné tak neni dnes-
nim dichodciim jednoznacné
fikdano, Ze se jich tato ,ducho-
dova“ reforma dotkne z iplné
jiné strany, tedy Ze dojde -
prostfednictvim zvySeni DPH
- k vyznamnému zvySeni cen
a zivotnich nikladi. To by
dnes$ni diichodci méli védét.
Reformou (s velkym R)
by mélo byt sdéleni, Ze se
dosavadni systém nemiZe
udrZet a Ze se na jeho zménu
musi vSichni zacit co nejdfi-
ve pripravovat. Mélo by byt

feceno dostate¢né hlasité,
Ze dosavadni, tzv. prubéziny
diachodovy systém uz nikdy
v budoucnu nebude scho-
pen poskytovat dnesni (a to
jesté z raznych stran Kritizo-
vanou!) uroven dtchodu ve
vztahu k pfedchazejicim pii-
jmim. Diky tomu musi byt
nejdfive ze vSeho zdsadné re-
definovan cil a smysl stitem
organizovanych diichod.

Musi byt jasné feceno, Ze
stitem vypliceny duachod
ma znamenat pouhé ziklad-
ni zabezpeceni clovéka na
stafi a Ze vSechno navic uz
bude jen a jediné jeho svo-
bodnou, dobrovolnou volbou
(s rliznymi variantami statni
podpory penzijnich schémat
nebo - a to by bylo nejlepsi
- uplné bez této podpory).
LZabezpecovaci“ zakladni du-
chod by mél byt maximalné
rovny, tedy v podstaté solidar-
ni, nikoli zasluhovy.

Prijeti této teze by mélo byt
onou reformou, to by mélo
byt diskutovano, nikoli detai-
ly fungovani pfispévkli sou-
kromym penzijnim fondam,
které - a o tom nepochybuji
- maji na jakémkoli stitnim
nuceni lidi, aby do nich své
penize na stafi povinné dava-
li, eminentni zajem.

Dobra zprava

Pfesto mam jednu dobrou
zpravu. Dosavadni uvaZova-
ni o budoucnosti jsou prili$

NABIZIME

statickd, chybi jim dlouho-
doba perspektiva (neboli
adekvatni ocenovani casu).
Dosavadni propocty budouci
arovné duchodu v podstaté
spravné varuji pred tim, Ze
nebude mozné udrZet dosa-
vadni pomér dichodu vuci
mzdam a platim a Ze diky ne-
uprosné demografické dyna-
mice bude tento podil neza-
drzitelné€ klesat, nebot bude
méné pracujicich financovat
vice nepracujicich.

Dosavadni propocty vSak
nam zapominaji fikat, Ze dale-
ko vétsi bohatstvi lidské spo-
le¢nosti v budoucnu bude vést
k tomu, Ze i tento nizsi podil
bude znamenat sumu penéz
(a to, co bude mozné si za né
koupit), ktera je pro dneSniho
dichodce malo predstavitel-
na. Bude to asi néco takového,
jaky je dnes rozdil mezi mini-
malnim ddchodem v Albanii
a v USA. To je ta dobra zpriva
pro budouci dichodce a méla
by to byt i brzda proti panice
politik(l, Ze uZ jsme néco za-
sadniho zmeskali.

V kazdém pripadé bych
chtél durazné€ fici, Ze je tieba,
aby tyto véci zacali vSichni
brat dostatecné vazné a aby
se ti, ktefi na to jesté diky své-
mu véku maji dostatek Casu,
zacali svymi dlouhodobymi
asporami ¢i investicemi na
své stari v¢as pripravovat.

MEF Dnes, 4. brezna 2011.

VACLAV KLAUS

Co jeto

EVROPEISMUS

ce,

Coxtan

780 EXoNOMIKU & POLITIRD

Centrum pro ekonomiku
a politiku nabizi publika-
ci Vaclava Klause ,Co
je evropeismus“ (CEP
2000). Prezident analyzu-
je evropeismus jako kon-
glomerat ideji, zkouma
politicko-ekonomickou
(¢i socialni) dimenzi ev-
ropeismu, evropeistické
pojeti zptisobu evrop-
ského integrovani, evro-
peistické pojeti svobody,
demokracie a spole¢nos-
ti a evropeistické cha-
pani zahrani¢ni politiky
a mezindrodnich vztaht.

o evropskou integraci.

Publikace by neméla chybét v knihovné zidného zijemce

20 stran, 30 K¢.
objednavky na www.cepin.cz
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Nespojujme duchodovou reformu
se zvySenim DPH

Vaclav Klaus

Sjednoceni sazeb DPH je
samostatny reformni projekt
v oblasti danového systému.
Je pro néj fada rozumnych,
ucebnicové znamych divodua
a je zadouci timto smérem
postupovat. Za celych dva-
cet let se nam to nepodafilo,
i kdyZ samo o sobé vytvoreni
jen dvou sazeb této dané€ (mis-
to desitek ¢i stovek, dokonce
zapornych sazeb dané u pred-
chtidce systému DPH, kterym
byla dan z obratu) bylo revo-
lu¢énim krokem. Nicméné,
v jakékoli sloZité realité, a ta
naSe dnesni sloZitd je, neni
davod pro danovy fundamen-
talismus ¢i purismus.

Cisty pfijem pro stat

Darnovou reformou by bylo
sjednoceni sazby dané z pfi-
dané hodnoty, které by bylo
vynosové neutrilni. To by vy-
Zadovalo, aby stat od obcanu
nevzal vice, nez kolik jim bral
pred tim. Vliadou navrhované
sjednoceni sazeb DPH, které
je pfilepkem k dachodové
reformé, predstavuje zvySeni
pramérné sazby této dané,
¢ili je Cistym pfijmem pro stit
a ¢istym vydajem obcanu, kte-
rym se zvySeni sazeb promit-
ne do cen zbozi, které budou
platit. I to je samoziejmé moz-
ny projekt, ale mél by takto
byt vysvétlovan. Nemél by byt
schovavan za dichodovou re-
formu.

Vlada by tedy nyni méla ob-
hidjit, proc¢ tuto finan¢ni vypo-
moc od obcanu pfi prechodu
na mirné pozménény dicho-
dovy systém potiebuje, proc
ji potfebuje pravé ted a proc
stit neni schopen pro start
své dichodové reformy (jejiz
naklady budou rozloZeny na
dlouha desetileti) uspofit jin-
de. Vypliacené davky duacho-
dového pojisténi absolutné
irelativn€ rostou. V roce 2009
Cinily 332 mld. K¢, z toho sta-
robni dichody 244 miliard
(v roce 2000 to byla skoro jen

polovina - 182, resp. 131 mld.
K¢&). To je zhruba 9,2 %, resp.
6,7 % HDP (v roce 2000 to
bylo 8,5 %, resp. 6,1 %), ale
je to 28,4 %, resp. 20,9 % vy-
dajt statniho rozpoctu v roce
2009. To jsou hodnoty velmi
vysoké, ale nejsou ve statnim
rozpoctu jediné. Duichody
jsou jen Casti statnich financi.

Néco uplné jin€ho je to, zda
je pravé ted ta prava chvile
ke zvySovani cen u vyrobkd,
které mély dosud nizsi sazbu
DPH, coZ jsou napf. potravi-
ny. Ceny potravin jsou dnes
- v celém svété - na své nej-
vys$$i urovni v historii, v ne-
malé mife kvuli nesmyslnému
pouzivani zemédélské pldy
na nepotravinaiské ucely pod
heslem boje s CO, a s global-
nim (ne)oteplovinim. Ceny
potravin u nds reaguji na vy-
voj svétovych cen a proto je
legitimni otdzkou, zda k tomu
mame pravé ted my sami né-
co pridavat? NevyZzada si tak-
to vyvoland inflace valorizaci
dachodt (a fady dalsich polo-
zek vydajové stranky stiatniho
rozpoctu), kterd velmi oslabi
pfipadny pfiznivy rozpoctovy
efekt ,sjednoceni” sazeb DPH?

Duchodova nereforma

Zvyseni DPH se také do-
tkne fady sluZeb, které jsou
u nds provozovany, aniz jsou
vystaveny tlaku svétové kon-
kurence (nejsou to tradables),
a proto jejich ceny v minulych
obdobich rostly vice neZz ceny
téch druhti zbozi, které mély
az dosud vyssi sazbu DPH. Ale
opakuji, maj vazny ,dafovy“
Clanek by vypadal jinak, ja ted
pouze tvrdim, Ze je pokrytec-
ké zaménovat zvySeni DPH
za dachodovou reformu.

Mél bych to asi fici jesté sil-
néji. Pravé ted zvysit dané je
jistym typem sd€leni o dicho-
dové reformé, resp. je to sdé-
leni o dichodové nereformé.
Je to sdéleni, Ze se stat i nadale
snazi - navzdory demografic-

kym trendim poslednich de-
setileti, kterymi je sniZovani
miry porodnosti a prodluzova-
ni délky Zivota - udrZet dosa-
vadni, byt velmi mirné modifi-
kovany model. Za¢nu-li diicho-
dovou reformu tim, Ze zvySim
dané, davam jasny signdl: néco
vam vezmu, ale pak se mnou
muZete i nadale, témér v ne-
ztencené mire, pocitat. Tedy,
Ze stat nehodla reformovat to
hlavni: miru své ucasti v di-
chodovém systému.

Smysl jakékoli diichodové
reformy musi byt ve sdéleni,
Ze obcan v budoucnu se sta-
tem tolik pocitat nemuze, Ze
se musi kazdy - daleko vice
nez dosud - o svoji budouc-
nost starat sim a Ze je tieba se
stardnim se o své vlastni zajis-
téni ve stifi zacit velmi brzy.
Jsem pfesvédcen, Ze jsou na
to lidé, zejména mladsi gene-
race, pfipraveni a Ze to védi.
Nesméji vSak dostavat Spatné
signaly. Signaly, které dostali
minuly tyden, Spatnymi byly.

Dialog s vefejnosti

Kdyz Bismarck v osmdesa-
tych letech 19. stoleti vytvo-
fil tehdy zcela prikopnicky
socialni systém, v tehdejSim
Némecku stanovil - miru,
jak to mél promyslené, ne-
dovedu posoudit - rok od-
chodu z price do dichodu
s narokem na dachod 3 roky
po prumérném véku doziti.
Sdélil tim zcela jasné, co ten-
to dichod znamend, jakou ma
funkci a kolik lidi ho bude do-

stavat. Tim si zajistil ufinanco-
vatelnost svého pribéZného
systému.

KdyZ jsem se jako predseda
vlady v poloviné 90. let dticho-
dovym systémem u nds zaby-
val a zahdjil postupny (pfrilis
pomaly, protoze vétsi politic-
kou silu jsem v koalici s lidovci
neme¢€l) posun odchodu do du-
chodu, vypocital jsem si, Ze je
u nas rozdil roku odchodu do
dtchodu a primérného véku
doziti ¢trnact let, ale v opac-
ném sméru. Minuly tyden fekl
ministr prace a socidlnich véci
Drabek, Ze u nis budou lidé
pobirat starobni diichod v pri-
méru dvacet let! Rozdil cisel
minus tfi, plus ¢trnact a plus
dvacet je fatdlni. Plyne z toho,
Ze bud bude tfeba radikalné
zvy$it dané€ a platby na diacho-
dovy ucet (aby byl systém ufi-
nancovatelny), ¢ili razantné
zvysit platby od nedichodci,
nebo kazdému dtrazné fici,
ze diuchody budou v budouc-
nu proti platim a mzdam nizsi
nez dosud. Zadna tieti cesta
neni. Nemyslim, Ze si prejeme,
aby stat lidem pfikazal, Ze mu-
si povinn€ spofit - to by totiz
uz nebyl liberdlni stat. To by
bylo totéz, jako kdyby jim rov-
nou zvysil dané.

Jediné takto lze vést dialog
s vefejnosti. Jediné tak bude
moci duichodovou reformu
respektovat. Jediné tak ji ne-
stihne osud tficetikorunové
platby u lékare.

MF Dnes, 8. brezna 2011
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ProcC nahradit stejné (skoro) stejnym?

Vaclav Klaus

Nechme ted stranou za-
kladni argumentaci pro ne-
zbytnost provedeni reformy
dtichodového systému, kte-
rou je finan¢ni neudrZitelnost
systému dosavadniho vzhle-
dem k demografickému vyvo-
ji, ktery je zcela opacny, nez
na jakém byl tento systém za-
lozen. Zda se, Ze se toto nesta-
lo pfedmétem sporu. I kdyz
to vsak neni predmétem spo-
ru diskutujici (vesmés odbor-
né) casti Ceské verejnosti, vi-
bec si nemyslim, Ze to pfijala
za své jeji mlcici vétSina. Ale
toto téma ted nechci rozvijet,
zistafime mezi témi diskutu-
jicimi, neboli mezi seznime-
nymi s problémem.

Podstata systému

Soucasny duachodovy (¢i
penzijni) systém lze popsat
zhruba takto: jeho zikladem
je prubéZny, samoziejmé
povinny systém (stitem vy-
brané prostiredky od dneSni
ekonomicky aktivni genera-
ce jsou pres Ceskou spriavu
socidlniho zabezpeceni prii-
bézné vyplaceny soucasnym
diichodctiim) a vedle ného
existuje dobrovolny systém
penzijniho pfipojisténi se
statnim pfispévkem. To je
navic podporovano danovym
zvyhodnénim jeho tcastnik.
Systém pfipojisténi je spravo-
van deseti penzijnimi fondy.
Tento stitem organizovany
systém je i dnes dopliiovan
nikym neorganizovanou, pfi-
rozenou pripravou (u nékoho
nepfipravou) lidi na své stafi.
Maji své uspory (ve financni
form¢€), maji sviij majetek ne-
finan¢niho typu, ,chriani se“
svou rodinou.

Kdyby byla realizovina
Necasovo-Kalouskova  refor-
ma, prubézny systém by i na-
dile ztstal zachovan jako
zaklad celého systému (ale
reforma v ném zavadi velmi
potfebné parametrické zmé-
ny, jako je zvySovani dacho-
dového véku ¢i zména zpu-
sobu valorizace vypliacenych

dtchod). Zistal by rovnéz
puvodni systém dobrovolné-
ho penzijniho pripojisténi se
statnim prispévkem, i kdyZz se
mluvi o sniZeni tohoto stit-
niho pfispévku, coZ tento
,pilif* diichodového systému
vyrazné oslabi.

Je evidentni, Ze tomuto
zpusobu pfipojisténi, resp.
vysi  statniho  prispévku
v ném, Necasovo-Kalouskova
reforma nefandi. Jediné, co
reforma pfind$i navic, je za-
vedeni dalsiho dobrovolného
penzijniho sporeni Ci pojiste-
ni, které ma byt organizovano
stitem na ukor prubéZného
penzijniho systému tim, Ze je-
ho eventualni ucastnik bude
mit moznost do ného prevést
3 % svého prispévku na soci-
alni zabezpeceni, ale jen za
predpokladu, Ze on sim k to-
mu pfida dalsi 2 % ze svého.
Samoziejmé neni jasné, kolik
lidi tento krok udéla, a proto
je tézké odhadovat, kolik pe-
néz z prabéiného systému
ubude (mimochodem, kvuli
tomuto ,ubytku“ se navrhuje
zvysit DPH!). Tento novy sys-
tém penzijniho pojisténi (za-
lozeny na onéch 3+2 %) bude
opét zaloZen na systému sou-
kromych penzijnich fondq,
pravdépodobné do znacné
miry ,novych®, ale asi nebude
zakazano tém, které spravuji
dnesni systém penzijniho pfi-
pojisténi, aby se k tomu - po
jistém pravnim pfizpasobeni
- také pridaly.

Nové fondy

Jak toto vSechno hodnotit?
Podporou nového dobrovol-
ného pilife penzijniho pojis-
téni (onémi 3 %) bude zcela
védomé prohlubovian scho-
dek jiz v dnesni dobé deficit-
niho pribéziného systému,
ktery vSak bude i v budoucnu
zajistovat hlavni Cast financ-
niho zabezpeceni dichodct.
Tento deficit ma byt pokryt
zvySenim DPH. Fakticky to
také znamena, Ze u nds objem
vefejnych prostfedkt vydava-

nych na financovani dtcho-
dového systému po provede-
ni této reformy vzroste (chtél
jsem napsat vyrazné vzroste,
ale protoze nevim, kolik lidi
do tohoto nového systému
prejde, radé€ji jsem slovo vy-
razn€ vynechal). Rozdil bude
i v tom, Ze diichody zac¢nou
byt touto formou bezpro-
stfedné financovany i z dano-
vych pfijmu stitu.

Novy dobrovolny subsys-
tém penzijniho pojisténi te-
dy bude vznikat na tukor jak
prabézného systému, tak
existujictho penzijniho pfi-
pojisténi. Jedny statem dosud
podporované penzijni fondy
budou nahrazeny jinymi sta-
tem podporovanymi fondy,
resp. oba tyto systémy asi bu-
dou muset néjak koexistovat
vedle sebe. To chapu jen vel-
mi milo, i kdyZ vim, Ze budou
tyto dva typy fond priavné
odlisné.

Neni jasné, pro¢ vladé ne-
sta¢i reformovat existujici
systém fungujiciho penzij-
niho pfipojiSténi, jehoz kli-
enty je uz dnes 4,6 milionu
obcant, ktefi do penzijnich
fonda vlozili (spolu se stat-
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nim prispévkem) nemalou
sumu 220 mld. K¢ a misto
toho pfipravuje novy systém,
ktery bude také fungovat
na principu dobrovolnosti.
Neznamena to, Ze za¢nou byt
staitem preferovany jisté sou-
kromé penézni fondy na ukor
jinych? Otazek tohoto typu je
mnoho.

Znovu vyzyvam k vaz-
né debaté o téchto vécech.
Skute¢nou podstatou navr-
Zené€ reformy jsou paramet-
rické zmény priibézného sys-
tému. Zavedeni nového dob-
rovolného pojisténi, které€ je
vlastné také pfipojiSt€nim
(i tato slova jsou matouci,
predpona pfi u slova pojis-
téni je zcela redundantni),
je véci relativn€ okrajovou -
o to vasnivéji diskutovanou,
nikoliv obcany, budoucimi
dachodci, ale zdjemci o tyto
velmi lakavé penézni fondy
- kterd nepochybné zvysi na-
klady diichodového systému
jako celku, ale zadny pralom
v lepsim zajiSténi urovné bu-
doucich dachodd nemuze
prinést.

MF Dnes, 10. brezna 2011

nabizi knihu




cep

NEWSLETTER - brezen /2011

Pripad Batora aneb soumrak ceské demokracie

Muzeme si kolektivné od-
dychnout, Ceské republice
uZ nehrozi nacisticky pfevrat.
Podé€kovat za to miZeme ne-
jen premiéru Necasovi, ale
také jeho novému spojenci -
KSCM. Jak on tak komunisti
totiZ nikdy nepfipusti, ,aby se
Clovék s minulosti Ladislava
Batory stal naméstkem na
ministerstvu Skolstvi“. Jisté,
na rozdil od byvalych komu-
nista, ktefi v Necasové vladé
nejen nameéstkuji, ale v pfipa-
dé Jiriho Bessera dokonce mi-
nistruji! Méjte mne tfeba za
blazna, ale ja tvrdim, Ze jsme
tu svédky procesu, dobfe zna-
mého z masSinérie totalitnich
rezimu.

Lzivé vyroky

Od chvile, kdy se provalilo,
Ze si ministr Skolstvi Dobe$
pfeje za naméstka Ladislava
Batoru, neminula hodina, aby
se nékdo z novinard a jimi
dezinformovanych  politikt

nad tim ,state¢né“ nepohor-

Michal Semin
spoluzakladatel iniciativy D.O.S.T.

sil. Skoda, Ze se mezi sebou
neuradili, zda je horSi byt
neonacistou nebo ceskym na-
cionalistou. Pfestoze se tyto
postoje navzajem vylucuji, byl
z nich Ladislav Batora soub¢z-
né obvinovan. A to pfedevsim
proto, Ze si dovolil kandido-
vat za Narodni stranu. Bude
dobré si pfipomenout néko-
lik skutecCnosti.

PiSe se rok 2006. Nirodni
strana byla stranou legdlni,
jejiz zdkonnost tehdy neby-
la formdlné¢ zpochybnova-
na. Jen o par mésicti pfed
tim, nez Ladislav Batora za
stranu  kandidoval, jednal
s pfedsedkyni Narodni stra-
ny P. Edelmannovou o mozné
spoluprici i predseda ODS
Mirek Topolanek.

Stinova ministryné Skolstvi
Bohdalovi (CSSD) na adresu
Ladislava Batory pfed nckoli-
ka dny vefejné prohlasila, Ze
sproslul rasistickymi vyroky,
kdy volal po dobrovolném

MIROSLAV HUCKA, EVA KISLINGEROVA
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presunu Cikint do zemé
zaslibené“. Tento jeji vyrok
je Zalovatelny, nebot je ve-
skrze 1zivy. Autorem tohoto
vyroku je Jifi Gaudin a po-
chazi az z roku 2009, tedy
z doby, kdy Ladislav Batora
nem¢€l s Narodni stranou nic
spole¢ného.

Kdo si da tu praci a sezni-
mi se s autentickymi nazory
Ladislava Batory ¢etbou jeho
Clank® ¢i projevil na akcich
iniciativy D.O.S.T., pak vi, Ze
neni ani rasistou, ani neo-
nacistou. Je konzervativnim
narodovcem, jehoZz kandida-
tura za NS, které nikdy nebyl
Clenem a s niZz po roce 2006
zadné vazby neudrzoval, by-
la okazalou formou protestu
proti zradé volict ODS, mezi
néz patiil, kdyz tato ptivodné
pravicova strana zacala vycha-
zet vstfic mySlenkim omeze-
ni stitni suverenity ve pro-
spéch Evropské unie a ideolo-
gii politické korektnosti.

Politicky lyn¢

Pravé z téchto myslenko-
vych pozic vychdzi i medial-
né politicky lyn¢ Ladislava
Batory. Nékteré slozky minis-
terstva Skolstvi se za predcho-
zich vlad staly pfevodovou
pékou rtiznych levicovych na-

tlakovych skupin. Do projek-
th z jejich lihné tekly nemalé
finan¢ni prostiedky ze stat-
niho rozpoctu i prostiednic-
tvim eurofondii. A nyni hro-
zilo, ze témto penézovodim
nékdo vystavi uc¢innou hraz.
Vypukl povyk, ktery znemoz-
noval objektivni posouzeni
vhodnosti Dobesova navrhu.

Média urcila ton, ktery nej-
vystiznéji rezonoval ve slo-
vech moderatora Ceské tele-
vize Jakuba Zelezného, kdy#
pod tlakem odpovidajiciho
ministra DobeSe poucoval, Ze
,v demokratickém staté urcu-
ji témata média, nikoli politi-
ci“. Je vam to dostatecné jas-
né, pane ministie, kdo v této
hfe na politickou demokracii
ve skutecnosti vladne?

Je nejvy$si cas, abychom
v této zemi zménili kurs.
A pokud k tomu nenajdeme
dost sil, tak uz snad bude lep-
§1, kdyZ si ODS pfestane hrat
na pravici, vezme Bohdalovou
a tieba i celou KSCM do vla-
dy a zakrouti Batorovi, mné
a vSem reak¢énim silam kr-
kem. At je ten zdpas o dusi
a statky naSeho naroda ales-
poni trochu dustojny.

MF Dnes 1. 3. 2011
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Churchill ve Fultonu - 65 let poté

Ten rok od Jaltské kon-
ference v unoru 1945 do
Churchillova projevu v ame-
rickém Fultonu v bfeznu
1946 je ve zpétném pohle-
du pro historika fascinujici.
V Jalté jesté americky prezi-
dent Roosevelt, britsky pre-
miér Churchill a sovétsky
predseda vlady Stalin pode-
psali v prijatelné atmosfé-
fe dosazenych kompromi-
st a na navrh Rooseveltiv
,Prohlaseni o osvobozené
Evropé“, o rok pozdéji ozna-
muje Churchill, Ze tato osvo-
bozena Evropa se propada
do dvou blokt. Co bylo mezi
tim, Ze od jakéhosi porozu-
méni doslo k rozpadu valec-
né koalice tfi velmoci?

Studena valka

Stale jeSté mnozi historiko-
vé, Ci spise publicisté vytyka-
ji Rooseveltovi, Ze na Jaltské
konferenci v tunoru 1945
Stalinovi pfili§ ustupoval
a v podstaté jeho ustupky ote-
viely pro Rusy cestu k domi-
nantnimu postaveni v Evropé.
Ale v jaké pozici byli tehdy
Roosevelt s Churchillem? Ve
dnech Jalty byli Rusové pany
pobaltskych statii, Rumunska,
Bulharska, v Polsku dosahli
uznani své  lublinské“ vla-
dy, méli Madarsko, byli uz
v Bélehradé, mifili na Berlin,
na Prahu, na Viden, zdalo se,
Ze dosihnou na dominantni
pozici v Evropé. V tomhle pfi-
valu sovétské moci do Evropy
neméli oba zapadni stitnici
priliS na vybranou, zda dalsi
konflikt anebo kompromis.
Némecko se jeSt€ fanatic-
ky branilo, Japonsko drtilo
americké vojiky a atomova
bomba nebyla zatim pfipra-
vena k pouziti. Americ¢ané
a Britové potfebovali jesté
Rudou armadu.

Churchill uz tehdy pfedvi-
dal, Ze osvobozeni riznych
evropskych stitd Rudou ar-
madou ovlivni jejich pfisti
osud. Na jafe 1945 zbyvala

Jaroslav Sedivy
byvaly ministr zahrani¢nich véci

vSak jedind moZnost - kom-
promis se Stalinem. Navic
se obé¢ strany navzijem po-
deziraly, Ze jedna ¢i druha je
pfipravena jit na separatni
mir s Hitlerem. Stalin v dobé¢,
kdy armady byly jesté daleko
od Berlina, svym koali¢nim
partneram v Jalté klidné sli-
bil, Ze v zemich, kam vstoupi
Rudi armada, nebude branit
svobodnym demokratickym
volbam, ale jakmile jeho ar-
mada a tajna policie vstoupi-
la do téchto zemi, vSude po-
stupné€ instalovala, s vyjimkou
Ceskoslovenska, komunistic-
ké vlady. Jugoslavsky komu-
nisticky viidce Milovan Djilas
ve své kniZce rozhovorl se
Stalinem v dubnu 1945 cituje
jeho slova: ,Tato valka neni ta-
kova jako v minulosti. Kazda
strana vnuti sviij vlastni sys-
tém vSude tam, kam dosahne
jeji armada.”

Jenomze valka skoncila
a Stalin chtél jit jeSté dal.
Chtél svou vojenskou ziklad-
nu v Dardanelich, okupoval
Irin a nutil mu loutkovou
vladu, na Postupimské kon-
ferenci dokonce Zzadal pod
svij protektorat uzemi dnes-
ni Libye. Na posledni chvili
zahajili Sovéti, a to ve dnech
svrzeni atomovych bomb,
valku s Japonskem a obsadili
Kurilské ostrovy.

Ale nejriskantnéjsi pro bu-
doucnost Evropy byl Stalintiv
pokus prosadit svou koncep-
ci v Némecku. Jenom rozsah
jeho reparacnich poZzadav-
ki by zlomil tuto zemi pro
pristi generace. Némecko se
stalo prvnim konfronta¢nim
bodem nastupujici studené
valky.

Zadrzovani komunismu

Asi nikdo ze zapadnich po-
litikti nevéril, Ze by sovétské
vedeni bylo schopno jesté
vojensky prosazovat své po-
zadavky. I Stalin to védél, ale
mél jesSté jinou silu v zdsobé.
Od pragmatické vile¢né po-

litiky, kdy jeSté koncem val-
ky rozehraval rtizné varianty
mocenského kompromisu, se
v dutsledku urcitych vyhod,
dosazenych postupem sovét-
skych armad, jeho povile¢na
politika ponofila do ideolo-
gickych schémat. Stalin byl
vytvafenim jejich konstrukci
nepfekonatelnym nebezped-
nym odbornikem.

George Kennan v knize
~Americkd diplomacie v le-
tech 1900 az 1950 cituje ze
Stalinovy feCi z unora 1946
tato slova: ,Vliv komunistic-
kych stran vzrostl nejen ve
vychodni Evropé, ale téméf
ve vSech zemich Evropy,
kde dfive vladl faSismus:
Italie, Némecko, Madarsko,
Bulharsko, Rumunsko, Finsko
a v zemich okupovanych
Némci, Italy nebo Madary:
Francie, Belgie, Holandsko,
Norsko, Dansko, Polsko, Ces-
koslovensko, Jugoslivie, Rec-
ko...“ A Kennan, tehdy uz pro-
pagator politiky ,zadrZovani®,
k tomu dodava znepokojivé,
Ze americky lid byl ,Spatné
ptipraven pro ukol, ktery spo-
¢iva v prevzeti bremene bilé-
ho muze*.

Winston L. Churchill do té-
to zmatené situace vstupuje
zjara 1946 uz jako soukroma
osoba. Béhem Postupimské
konference v cervenci 1945
odjel domu k britskym vol-
bim a téZ do nemocnice
se zanétem slepého streva.
KdyZz bylo po vSem, vzdychl
si: ,V jeden den jsem ztratil
slepé stfevo i ufad britské-
ho premiéra.“ Misto ného
se do Postupimi vratil novy
ministersky predseda Attlee.
A Churchillovy pfisti projevy
dostaly ndadech dramatické
politické vize. UZ nebyl vazan
svym nedavnym uiadem.

Silné poselstvi

Do Fultonu ve staté Missouri
pfijal pozvini k pfednasce na
nepfili§ vyznamné univerzité
Westminster College. Z to-
hoto statu ovSem pochizel
prezident Truman, ktery byl
Churchillové feci pfitomen
a uvedl ji. Bylo to 5. bfezna
1946. Poselstvi, které tam by-
valy premiér pfednasel svétu
a které pfimo vysilal tamni
rozhlas, bylo silné a temné.

Rekl, ze vitézstvi, kterého
bylo nediavno v Evropé do-
sazeno, se obratilo v hrozici
propast. Nikdo nemtiZze pred-
povédét, kam azZ pronikne
moc a doktrina Sovétského
svazu.

A byla pak citoviana slav-
nostné zadeklamovand tato
&ast projevu: ,0d Stétina na
Baltu k Terstu na Jadranu by-
la prfes kontinent spusténa
Zelezna opona. Za touto linii
leZi vSechna hlavni mésta sta-
th stfedni a vychodni Evropy:
Varsava, Berlin, Praha, Viden,
Budapest, Bélehrad, Bukurest
a Sofie, vSechna tato slavna
mésta a lidé kolem nich se
nachdzeji v nécem, co mu-
sim nazvat sovétskou sférou
a vSichni jsou v té ¢i oné for-
mé predmétem nejenom so-
vétského vlivu, ale ve vysoké
a v mnoha pfipadech rostou-
ci mire kontroly z Moskvy.
A Churchill vyzval svétové
demokracie, aby staly pevné
a zejména pospolu a nastolily
ve svEté novy rad.

Kdyz se Churchill pak
v noci vracel vlakem spolu
s prezidentem Trumanem do
Washingtonu, fekl mu, Ze to
byla ,nejdilezitéjsi fe¢ v mé
kariéfe“. Byl to ale zfejmé vy-
rok ucinény pod vlivem oka-
mziku, protoZe uZ v prosinci
téhoz roku prohlasil, Ze kdy-
by pronesl takovou fe¢ nyni,
byl by kritizovan, Ze je slaba.
Zdraham se fict, Ze tato pred-
naska byla ivodem ke stude-
né valce, spise byla varovanim
pred budoucnosti, pokud si
zapadni demokracie nezvoli
urcitou taktiku k ,zadrzovani
komunismu*.

UZ o rok pozdéji, kdyz Bri-
tové stahli ze Stredozemniho
moie svou namoini flotilu,
oznamil prezident Truman,
ze vsude tam, kde vznikne
mocenské vakuum, které by
mohla vyplnit Moskva, tam
musi vstoupit Spojené sti-
ty. Do Stfedozemniho mofre
vplula 6. nimofini flotila USA
a o par mésict pozdéji se uz
jednalo o Marshallové pla-
nu pomoci vilkou znicené
Evropé. A za dva roky poté
byla sepsina Washingtonska
smlouva, jejiZ signatari zalozili
Severoatlantickou alianci.  *®
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RECENZE - H. FAJMON: MARGARET THATCHEROVA A JEJI POLITIKA

Kniha Margaret Thatchero-
va a jeji politika, kterou v ro-
ce 2010 vydalo Centrum pro
studium demokracie a kul-
tury, je druhym vydinim bi-
ografie z roku 1999. Autor
Hynek Fajmon toto vydani
rozs$ifil o ¢ast, kterd je vénova-
na obdobi, kdy Thatcherova
opustila aktivni politicky Zi-
vot. Podstatného roz$ifeni se
ale dostalo také zavérecnym
pfiloham. V této podobé se
jedna o kompletni brilantni
Zivotopis britské politicky
z pera Ceského autora.

Kniha vSak neni jen zdafi-
lym Zivotopisem. Historické
znalosti i porozuméni myslen-
kam ,thatcherismu“ (podpo-
fené navic osobnimi sympati-
emi s timto fenoménem, ktery
dodnes ovliviiuje britskou po-
litiku i konzervativni mysleni
nejen v anglosaském kontex-
tu) umoznily autorovi vytvo-
fit rozsiahly obraz o tom, jak
vypadala vnitfni i zahrani¢ni
politika Velké Britinie v 70.
a predevsim v 80. letech 20.
stoleti. Kazda z pé€ti casti pu-
blikace tedy obsahuje i dalsi
cenné postiehy a informace.

Vyvoj thatcherismu

Prvni ¢ast (Vznik a vyvoj
thatcherismu) soucasné uva-
di ctendfe do britské politiky
po druhé svétové valce, kdy
labouristické vlady postup-
né nastolily Schumpeteriiv
spochod k socialismu®, za-
timco konzervativni vlady
pristoupily na urcity kom-
promis. Kdyz Thatcherova
vstupovala do politiky, rela-
tivni uspéch keynesianského
statu blahobytu zacala stfidat
krize a konzervativni vladé
Edwarda Heathe chybélo od-
hodlani k hlubsim zménam,
coz se projevovalo zejména
ve vztahu k odbortim. Na po-
zadi téchto udalosti kniha 1ici
vzestup Thatcherové ve stra-
nické hierarchii, kde nejprve
podpofila Heathe, pozdéji se
vSak rozesla s jeho politikou

Petra Kuchyiikova
Fakulta socidlnich studii MU v Brné

a zacala podporovat ty, kdo
prosazovali mysSlenky Nové
pravice a v ekonomice mone-
taristické nastroje. Fenomén
ythatcherismu*“ je zde ovSem
charakterizovan nejen v rovi-
né ekonomické politiky.

Také cast II, Margaret That-
cherova a volby, poskytuje
vice neZz jen pfehled vSech
voleb, jichz se Thatcherova
za dobu své politické kariéry
ucastnila pfimo (parlament-
ni volby) ¢i nepfimo (volby
do Evropského parlamentu),
jejich  pribéhu, kampani,
programu i vysledkd. Autor
nezapomind zminit specifika
britského volebniho systému,
ktery lépe nez systém pomér-
ného zastoupeni umoZiuje
oslovit verejnost politikovi ty-
pu Thatcherové, kterému (dle
jejich vlastnich slov) nejde
v prvni fad€ o konsensus, ale
0 principy.

V oddilu Margaret That-
cherova a jeji vlady je rok po
roce probirano ptisobeni vlad
Thatcherové ve vnitini i za-
hrani¢ni politice. Vynechany
nejsou ani osobni spory
a problémy, které pozname-
naly jejich pusobeni i rela-
tivné casté reorganizace. Ze
zahrani¢népolitickych otazek
jsou podrobnéji zminova-
ny hlavné vilka o Falklandy,
vztah Velké Britanie k USA
za Reaganovy vlidy, jemuz
premiérka pfikliadala velkou
vahu, pozice Velké Britinie
vaci SSSR prfed a po nastu-
pu Gorbacova ¢i zajimavy
postoj premiérky k pozdéjsi
otizce sjednoceni Némecka.
Nezanedbatelnou kapitolou
je Severni Irsko.

Vztah k Evropé

Téma pusobeni Velké Bri-
tanie za vlady Thatcherové
v ramci ES prochazi nejen
touto casti, ale celou knihou
na né€kolika mistech. Zatimco
v 70. letech Thatcherova pod-
pofila setrvaniv ES a zapojeni
do vnitfniho trhu, od nastupu

do funkce premiérky se pus-
tila do boje o podminky brit-
ského prispévku do rozpoc-
tu Spolecenstvi. Od zacatku
kritizovala principy spolecné
rybarské politiky a podporo-
vala reformy spole¢né zemé-
délské politiky. S nastupem
pfedsedy Evropské komise
Jacquese Delorse ovSem zaca-
la ES smérovat k prohloubeni
hospodarské integrace, vcet-
né integrace ménové, a poslé-
ze i k unii politické.

Jednd se o kompletni
brilantni Zivotopis britské
politicky z pera ceského
autora.

Thatcherova nebyla stou-
pencem téchto tendenci. S vy-
vojem od Jednotného evrop-
ského aktu k Maastrichtské
smlouvé se jeji vize ,Evropy”
zaloZené na svobodném ob-
chodu a spoluprici suverén-
nich statd dostavala stdle vic
do opozice. Spor mezi pre-
miérkou a ministrem financi
Lawsonem o vstup libry do
evropského sménného me-
chanismu (ERM) otfasl jeji
posledni vladou a do urcité
miry i pozici premiérky, kdyz
stoupencim libry v ERM
ustoupila.

Ciast IV (Politika Margaret
Thatcherové) je analyzou to-
ho, co ,thatcherismus“ doka-
zal v praktické politice a jak
byly prosazoviany klicové
principy podpory svobodné-
ho hospodarstvi, obnoveni
autority statu ¢i vytvoreni
,blahobytu bez statu“. Jedna
se o inspirujici a v soucasnos-
ti i aktudlni text. Nelze zapo-
minat, Ze i Thatcherova pfi
aplikaci ¢asto nepopuliarnich
opatfeni musela Celit nepoko-
jam (stavky horniku, tiskafa
¢i ocelafti v prvni poloviné
80. let), stretavala se s odbory
i s ,profesiondlnimi revoluci-
ondfi“ typu Arthura Scargilla.
Zaroven feSila, jak vyvést ze-
mi z ekonomické krize a po-
sléze i jak ozdravit nékterd
tradi¢n€ problematickd od-
vétvi typu Skolstvi ¢i zdravot-
nictvi. Neskodi pfipomenout
nékteré zajimavé instrumen-
ty, které jeji vlady prosazovaly

v zajmu feSeni ekonomické
situace, ale také podpory loa-
jality obcanu vici statu (pod-
pora tzv. lidového kapitalis-
mu prostiednictvim rozsih-
lych privatiza¢nich projekta
nejen v primyslové oblasti,
ale napriklad i v oblasti byto-
vého fondu).

Doporuceni pro statnika

Posledni cast jiz mapuje
obdobi po odchodu z aktivni
politiky, které bylo vyplnéno
komentovinim aktudlniho vy-
voje politiky doma i ve svété
a predevsim psanim, dokud
to Thatcherové zdravi dovoli-
lo. Autor se zde prostrednic-
tvim prezentace nejduleZitéj-
Sich dél, které Thatcherova
uvefejnila a z nichZ nékteré
po roce 1990 vysly i v cestiné,
vraci k pocatkim jeji politic-
udalostem spjatym s jejim pi-
sobeni v Downing Street €. 10
a poukazuje i na to, co sama
Thatcherova povazuje za nej-

VVVVVV doporuceni pro
stitnika, ktery ma vladnout
nejen obcanim vlastni zem¢,
ale také nést odpovédnost
za jeji roli v mezinarodni po-
litice.

Autor se netaji respektem
k této politicce, nebrani mu
to ale ukdzat na nékteré pro-
blémy ¢i chyby (napf. ne-
zvladnuté zavadéni tzv. obec-
ni dané, které prispélo k padu
vlady v roce 1990), pripadné
polemizovat s Thatcherovou
(poukazuje na jeji zjednodu-
Senou interpretaci konflikta
na Balkin€). Knihu tak lze
povaZovat nejen za komplet-
ni, ale i pomérné vyvizeny
obraz.

V neposledni fadé je tfeba
vyzdvihnout peclivou redak-
torskou prici, kterd je patrna
pfedevsim na prilohdch (me-
dailonky osobnosti spjatych
s thatcherismem, chronolo-
gicky pfehled uddlosti let
1970-2003, které zasahly do
britské politiky ¢i do Zivota
Thatcherové, jmenny rejst-
ik, fotograficka pfiloha atd.).
Knihu Margaret Thatcherovd
a jeji politika 1ze rozhodné
doporudit jako inspirujici
a zajimavé cteni, a to nejen
pro zajemce o nejnovéjsi brit-
skou historii a politiku. "




