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Predmluva

Sbornik ¢. 33/2004 shrnuje texty ze dvou aktualnich semina-
i neekonomického typu: ,Mezinarodni terorismus - novy,
nebo stary fenomén?“ ze dne 11. kvétna 2004 a ,Devadesat
let od sarajevského atentatu“ ze dne 30. cCervna 2004.
Seminare maji tematickou souvislost, nebot atentat na nasledni-
ka rakouského triinu, FrantiSka Ferdinanda, byl rovnéz teroris-
ticky cin.

Na kvétnovém seminafi o mezinirodnim terorismu podpofil
Petr RobejSek z Mezinirodniho institutu pro politiku a hospo-
darstvi v Hamburku aktivni boj proti strukturam terorismu. Jan
Eichler z prazského Ustavu mezinarodnich vztahti byl k zahra-
ni¢né-politickému aktivismu zdrzenlivéjsi. Eduard Gombar
z Filozofické fakulty Univerzity Karlovy vnesl do debaty pohled
islamologa. Miroslav Mare$ z Fakulty socidlnich studii
Masarykovy univerzity v Brné uchopil mezindrodni terorismus
v dé&jinné perspektive.

Na cervnové akci u prilezitosti devadesati let od sarajevského
atentatu se zabyval Jindfich Dejmek z Historického ustavu
Akademie véd CR ceskou otdzkou na prahu prvni svétové valky.
Profesor Robert Kvacek z Filozofické fakulty Univerzity
Karlovy rozebral ozvény sarajevského atentatu v Ceské politice.
Reditel Masarykova ustavu Akademie véd CR Ivan Sedivy ana-
lyzoval poméry v Rakousku-Uhersku a Evropé pred prvni svéto-
vou valkou.

Povazujeme za spravné€, aby Centrum pro ekonomiku a politi-
ku nezapominalo ve své ¢innosti na témata historicka ¢i polito-
logicka. V této souvislosti jsme ale opomnéli jedno zajimavé vy-
roCi: 3. ervna 2004 uplynulo osmdesat let od smrti Franze
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Kafky. Je uzite¢né pripomenout tohoto velikdna, ktery pfispé€l
do ceské, némecké i zidovské kultury. Tim spiSe, Ze kazdy mame
obcas pocit, Ze Zijeme v kafkovském svété.

Viclav Klaus
V Praze, 3. srpna 2004

A

Texty ze semindre
,Mezindrodni terorismus —
novy, nebo stary fenomeén?“

(11. kvétna 2004)



Boj proti strukturam terorismu
nema alternativu

Petr Robejsek

Mezinarodni institut pro politiku a ekonomiku, Hamburk

Terorismus neni nové bezpecnostné-politické ohrozeni. Pojem
sam pochazi z doby francouzské revoluce a mél tehdy pozitivni
vyznam. Regime de la terreur (1793/94) mél po hruzovladé
Jakobintl nastolit pofadek. Dnes vSak hovofime o nécem jiném.
Pocitame-li k pfedchtidciim moderniho terorismu také partyzan-
skou valku a guerilla-taktiku, zasahli teroristé do boje poprvé pro-
ti Napoleonovym armidam v roce 1808 (po porazce regulérni
Spanélské armady).

Pohled do historie

Vychodiskem novodobého terorismu byly protikolonialistické
valky v 60. letech, latinsko-americkd méstska guerilla v pozdnich
60. a na zacatku 70. let. Porazka Arabt v Sestidenni vilce v roce
1967 vedla k preneseni ozbrojeného boje ze Stiedniho vychodu
do Evropy. Nejcastéjsi formou byly tehdy unosy letount.
Soucasné se formovaly teroristické skupiny i v Zapadni Evropé.

Levicovi extrémisté v Némecku, ve Francii, Italii a Belgii opero-
vali podle koncepce méstské guerilly a snaZily se povzbudit masy,
ukolébané blahobytem, k revolu¢nimu vzepjeti. Bez uspéchu.
Nacionalisticko-separatistické skupiny v severnim Irsku a v sever-
nim Spanélsku se snazily dosdhnout svych cilti podobnymi zp1-
soby. Jejich uspésnost je podobné€ problematicka.

V poslednim desetileti minulého stoleti vznikla teroristicka se-
skupeni i na okraji pravicové extrémistickych seskupeni.

Nt

vSak arabsky kamikadze-terorismus.
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Moc bezmocnych

Teroristicka valka je vyrazem moci; rozhodnuti k ni ale spiSe
vyrazem bezmoci!, protoze odrazi neschopnost dosahnout cilll
jednodussim a levnéjsim vyjednivanim, hospodafskym ¢i poli-
tickym natlakem, ¢i alesponl méné brutalnimi metodami boje.
Terorismus svédci vidycky o slabosti toho, kdo této metody boje
pouziva. V pfipadé arabského terorismu je to navic dikaz po-
razky v soupefreni se zdpadni civilizaci. Arabska civilizace nema
moznost prosadit své zajmy politicky, hospodafsky ani vojensky.
Terorismus tak znamena z hlediska militantnich arabskych men-
$in posledni moznost vzepfit se, byt bez redlné perspektivy vi-
tézstvi.

Klasicka valka je podle von Clausewitze nastrojem politiky
(znamé pokracovani politiky jinymi prostfedky); po rozhodnuti
na bitevnim poli 1ze opé€t politicky jednat. Proto dfivéjsi teroristé
(napf. Bader-Meinhoff, francouzska ,Action direct” nebo italské
~Rudé brigady®) utocili na exponenty rezimu, ale zaroven nechté-
li ztratit Sanci na sympatii a podporu prostych lidi.

Faktickou slabost arabskych teroristt doklada i rychlost, s jakou
prekrodili konecné tabu: zabijeni velkého mnozstvi nevinnych ci-
vilistl. Na eskala¢nim Zebficku jim uZ mnoho moznosti nezbyva.
Tito teroristé zastraSuji vSechny a neexistuje tudiz nikdo, jehoz
podporu by mohli ziskat. Cesta zp€t do politiky je pro aktéry se-
bevrazedné teroristické valky uzaviena.

Diusledek: Jejich bezmoc je dvojnasobna - nemohou dosih-
nout svych cili ani prfed teroristickou valkou, ale ani po ni.
Nemaji co ztratit, ale ani co ziskat. Tato bezcilnost znamena, Ze te-
roristé jsou sice jednajici subjekty, ale pfedevSim (a z hlediska
obrany vylu¢né€) zaménitelné objekty. Co tim chci fici? Struktury
teroristick€ého ohrozeni, tj. logistika, finan¢ni prostfedky a zbra-
Bin Ladin je Sifra, a jako cil je dalezity pouze potenciidlem svych
operativnich moznosti, nikoliv coby arabsky narodni buditel ¢i
tvarce nového fadu.

1) vaahy na toto téma viz Gustenau, G. U.: Zur Theorie des Terrorismus. In:
Studien und Berichte zur Sicherheitspolitik. Wien 2002.
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Jak jsme zjistili, fakticka politicka a vojenska bezmoc teroristy
omezuje jen na archaické formy boje. To ma zavazny duasledek: po-
dobné jako pred lety (v pripad€ Sov€tského svazu) nas i tentokrat
protivnik stahuje na uroven svych moZnosti vedeni valky.
Teroristicka forma vilky ztéZuje vysoce rozvinutym statlim vyuZi-
ti jejich hospodarské a politické pfevahy.

Existuji dva divody docasného teroristického uspéchu:
1.vyuziti zranitelnosti Zapadu zapric¢inéné demokratickym poli-

tickym uspofadanim a pacificnosti zmékcilych blahobytnych

spolecnosti,

2.barbarské metody boje (zabit co nejvice lidi) a odhodlani tero-
rist k sebevrazdé. Riziko teroristy (byt chycen, zabit, nebo se-
lhat) se vyrovna tim, Ze smrt byt i jednoho clovéka v zapadni ci-
vilizaci spolehlivé rani vice neZ ztrata Zivota jednoho

dzihad-bojovnika; ma totiZz mediadlni rezonanci a politické di-

sledky.

Jak se branit?

Néktefi pozorovatelé vidi feSeni problému terorismu v odstra-
néni socidlni ¢i politické nespravedlnosti, chudoby a zaostalosti
tfetiho svéta. V podstaté je to spravné, ale i v tomto pfipadé brzy
narazime na vé¢ny rozpor lidského snazeni. At jiz stavime chatu
u Sazavy nebo konstruujeme novy svétovy poradek, trpce zaziva-
me rozdil mezi zidoucim a moznym. Budeme se proto muset smi-
fit s tim, Ze priciny teroristickych ¢inli nejsou (urcit€é ne dost
rychle) odstranitelné.

Ve svété je nekonecné mnozstvi realnych a domnélych divodi
a genom lidstva obsahuje nevymytitelny podil zla. Vzhledem
k agresivité arabského terorismu (nemaji co ziskat a tudiZ nemo-
hou ani nabidnout pro nas tinosné kompromisni feseni) si nemu-
Zeme dovolit vahat. NaSe snaZeni se musi soustfedit na co nej-
rychlejSi zniCeni ¢i oslabeni struktur a tim i moZnosti pro
zaménitelna individua vstoupit do nich a stat se pachateli.

Teroristé jsou docasné mocni proto, Ze vnucuji Zapadu svij
zpuisob boje a odstrafiuji tak pravé ty skutecnosti, na kterych se
(docasné) zaklada jejich sila - totiz: mezinarodni pravo, Spatné
svédomi vuci tfetimu svétu, pomalost demokratickych rozhodo-
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vacich procesu, vahavost ohledné pouZiti nasili a (podobné tero-
ristickych) metod.

Pocatecni asymetricnost teroristické valky se tak postupné€ vy-
traci. V mife, v jaké Zapad pouziva podobné barbarské metody ve-
deni vilky, se postupné€ projevuje jeho pfevaha. Zapadni staty
maji dostatek sily k tomu, aby barbarskou teroristickou metodu
valky sofistikovaly. Krvavy triumf v New Yorku a Washingtonu byl
mozny proto, Ze jsme teroristickou hrozbu podcenili. Tole-
rantnim demokratickym spolec¢nostem trva nekonecné dlouho,
neZ rozeznaji ucity jev jako existencni ohroZeni.

Ale kdyz k tomu dojde, nasadi na jeho potlaceni veskeré sily
a zneutralizuji ho. V tu chvili, kdy budeme bojovat bez zabran, bu-
deme opét dominovat. Zapad tak sice ztrati svou ,nevinnost“, ale
fakticky nemame volbu. U¢innd metoda boje proti terorismu by
se dala popsat jako sofistikované barbarstvi: Zadna pravidla, Zadné
ohledy, masivni vyuziti nasi prevahy. Pfesto nemtzeme dalsi tero-
ristick€ akce vyloucit. Ale nejsme bezbranni.

Prvnim krokem k uc¢innému postupu proti terorismu bylo roz-
poznani skutecnosti, Ze obrana proti terorismu ma smysl pouze
tehdy, jestlize predchazi agresi. Britsky ministr obrany George
Robertson pouZzil v roce 1997 termin ,preventivni diplomacie®
a oznadcil tak profylaktické pouziti nasili proti $ifeni zbrani, ob-
chodu s drogami ¢i terorismu. Jinymi slovy to znamena, Ze mezi-
narodni pravo je proti terorismu beznadéjné staromodni, nebot
povoluje pouze obranu. Jestlize nedojde k jeho modernizaci, ztra-
ti dale na vyznamu.

Uc¢inna odpovéd na moderni terorismus spociva v disledném
zapojeni tajnych sluZeb, které se zam¢€fi na zniceni ttocnych po-
tenciala dfive, neZ mohou byt pouZity. Je pravdépodobné a po-
chopitelné, Ze vefejnost s timto pfistupem nesouhlasi. To vSak ne-
znamend, Ze nebude pouzZivan. JelikoZ nelze podstoupit riziko
reagovat aZ na teroristicky utok budou vlady preventivni metody
pouzivat, ale zaroven zatajovat.

Destrukce teroristickych struktur

Prikladem toho, jak se vlady snazi vyhnout zdlouhavé a blokuji-
ci diskusi o pripustnosti té ¢i oné operace (a zaroveinl prikladem
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pro postupné vyrovnavani asymetrie v teroristické valce) jsou tzv.
Shadow Warriors?, ameriCti vojaci a Spioni zaroven, ktefi operuji
v ,under cover” po celé zemékouli. Kritici tohoto postupu si musi
nechat libit otazku, zda by hajili vladu stejné energicky, kdyby tak-
to preventivné nejednala a dopustila (to znamena fakticky spolu-
zavinila) dalsi podobny atentat jako na Twin Towers.

O terorismu se s oblibou hovofi jako o stohlavé hydre, které za
jednu useknutou hlavu narostou dvé dalsi. Tak jednoduché to ne-
bude; sebevrazi sami na to nestaci. Ernesto Che Guevara mnoho-
krat zdaraznoval, Ze bojujici partyzan je odkazany na regulérni or-
ganizaci.’ To plati i o teroristech soucasnosti. Jak uz jsme zjistili,
struktury teroristického ohroZeni jsou konkrétnéjsi a dalezitéjsi
nez zaménitelné osoby. Potlacit terorismus lze nejspise destrukci
jeho struktur.

Zraniteln€ body jsou: financ¢ni prostfedky, volnost pohybu, roz-
sahla organizace, informatofi, kuryfi, faleSné dokumenty, komu-
nikace, zbrafiova depa, tustupové/klidové prostory a zejména moz-
nost dlouhodobych pfiprav. V nékterych téchto oblastech jsme
uz zaznamenali urcité uspéchy. Tak logisticky naroc¢né akce, jako
byla likvidace Twin Towers (provedené opé€t v nékteré z nejvy-
sp€lejSich zapadnich zemi) se staly tézko proveditelné.

Zaroven se teroristé dostavaji do pasti spektakularnosti. Jakkoli
cynicky to muiZe znit, jejich zavislost na bazlivé a zaroven senza-
cechtivé zapadni vefejnosti vede k tomu, Ze se musi stale znovu
prekonavat. Neni nahoda, Ze posledni uspésné spektakularni
atentaty se odehraly v Turecku (tudizZ prakticky na domaci pudé),
a ve Spanélsku, kde se mohou teroristé pohybovat relativné kryti
(islamska komunita, mediteralni pfistup k poradku, blizkost
Afriky). Rekl bych, Ze teroristé jsou nuceni hledat snadnéjsi cile.

Branit se muZeme agresivnim ruSenim teroristické logistiky.
Jordanské bezpecnostni sily nedavno zabranily chemickému uto-
ku teroristd. Urady odmitly sdélit, jak se jim podatilo teroristy od-
halit, ale ledacos si miiZzeme domyslet. Pro akci bylo pfipraveno
dvacet tun trhavin a chemikalii. Tento material je tfeba pfepravo-

2) Jennifer D. Kibbe: The Rise of the Shadow Warriors. In: Foreign Affairs,
March/April 2004, s. 102-115.
3) Ernesto Che Guevare: On Guerilla warfare. New York 1961, str. 9.
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vat a (za jistych podminek) skladovat. (Jen na okraj si kladu otaz-
ku, odkud se vlastné tyto chemické zbrané vzaly? Tteba z Iraku?)

Tak ¢i onak pfedpokladaji hightech atentaty naro¢nou logistiku.
Teroristé je budou zvladat se stale rostoucimi obtiZzemi. Se struk-
turami terorismu souvisi i vybér a pfiprava ,zZivych bomb*“. O tzv.
cecenskych c¢ernych vdovach kupfikladu vime, Ze byly indoktri-
novany, ovliviiovany a nékteré dokonce donuceny k ¢inu. Mohli
bychom se pokusit najit osoby, které€ tuto indoktrinaci provadéji,
i mista, kde se tak déje. To by mohlo fungovat nejenom v ¢ecCensku.

Medialni moc teroristu

Dalsi mozZnosti obrany naznacuje nasledujici pfiklad: Koncem
dubna vykdzal Jasir Arafat jednadvacet viidcu tzv. Al-Aksa-brigad
ze svého sidla z obavy, Ze se s nimi stane cilem izraelskych
bomb. Arafat zfejmé na raj v posmrtném Zivoté nevéri tolik, jako
mnozi jeho privrzenci. Tohoto Ipéni na pobyt v slzavém udoli by
se dalo jisté vyuzit jako prostiedku v antiteroristickém boji.
Totéz plati pro moZzZnosti vyuZiti existujici rivality uvnitf teroris-
tické scény. I boZi bojovnici jsou jenom lid€, soupefi mezi se-
bou, jsou jeSitni a zavistivi. Navic najdeme v kazdé arabské
komunité moZnosti, jak rozehrat ¢etné kmenové nesvary a ani-
mozity.

Struktury teroru lze rusit i tak, Ze si osoby, ochotné stat se smr-
telnou zbrani, drzime od t€la, a to konkrétné. Izraelci zkousi resit
problém kazdodenniho ohrozeni Zivymi bombami plotem.*
Oblast Gazy dnes od Izraele d€li plot a od pocatku roku 2001 se
nepodarilo zidnému palestinskému atentatnikovi tuto prekazku
prekonat. Dalsi vystavba plot je smysluplna, protoZe sniZi jak hla-
dinu ohroZeni na izraelské strané, tak pritazlivost tohoto zptisobu
boje na stran€ druhé.

Fakticka bezmoc teroristll se do¢asné méni v dojem moci, kte-
ry se odvozuje od zvefejnovani krvavych podrobnosti pfedcho-
ziho atentitu a naSeho strachu pred dal$im utokem. Medidlni
moc teroristll je navic zaloZena na mylné domnénce obycejnych

4) David Makovsky: How to Build a Fence. In: Foreign Affairs, March/April 2004,
s. 50-64.
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lidi, Ze vSechny utoky spolu néjak souvisi, Ze je planuje jedno
centrum. Moc teroristli rovna se palcovy titulek plus strach, kte-
ry vyvola. Jak se branit? Pfemyslejme o tom, jak je zbavit publi-
city.

Co takhle uvaZovat o zakazu zvefejiiovani fotografii a filmo-
vych zaznam teroristickych akt(i? Novinafe a majitele novin i te-
leviznich stanic, ktefi by se okamZzité zacali boufit, by bylo moz-
né pomérné snadno usvéddcit z toho, Ze jim nejde o vylucné
o pravdivou informaci a svobodu slova, nybrZ predevsim o svo-
bodu prodavat krev na prvni strance a zvySovat tak vlastni zisky.
Manipulace fotografii idajného muceni irackych zajatct v brit-
ském Daily Mirror je pro tuto chtivost medii po senzaci pfiznac-
na a nikoliv vyjimecna.

Ukoly pro CR

Jakkoliv je boj proti terorismu dramaticky, jsou pro maly stit ve
sttedni Evropé rizika tohoto druhu méné dtlezita nez kupiikladu
ekonomické otresy. Nase bezpecnost je a bude zakotvena prede-
v8im v prosperujicim hospodarstvi. Skute¢né existenéni vyzvy ze
strany teroristll nejsme stejné€ schopni odvritit sami. VSe, co mi-
Zeme pro vlastni bezpec¢nost udélat, je vSak tfeba dusledné pro-
vést. Pfedpokladem je chladna hlava a soustifedéni sil pouze na to,
co doopravdy miZeme ovlivnit.

Jako inspiraci k obrané proti terorismu uvadim nasledujici teze:
vnitfni bezpecnost neni jen tlohou policie; je tfeba masivné roz-
§ifit statni kompetence pfi sledovani moznych zlocinct; presto
stit nebude schopen poskytnout uplnou bezpecnostni garanci.
Vlastni asili kazdého z nds nabyva na vyznamu.

Opatfeni, ktera lze z téchto tezi vyvodit: vytvorit predpoklady
pro nasazeni armady uvnitf vlastni zemé&; pripravit plany pro nou-
zové situace a promyslet koordinaci bezpecnostnich, zachran-
nych a politickych struktur; zlepS$it a permanentné aktualizovat
analyzy moZznych ohroZeni; zdokonalit tok informaci mezi bez-
pecnostnimi slozkami; stat by mé€l (kupf. dafilovymi tlevami) pod-
porovat prevenci a svépomoc (kupf. v hospodarstvi).
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Globalni dimenze

V $ir$im slova smyslu znamena boj proti terorismu nasledujici:
na mezinarodni scéné je tfeba zabranit ,privatizaci teroru®, tj.
tvrdé postihovat staty, které terorismus toleruji nebo dokonce
podporuji. Vlady na celém svété musi nést plnou zodpovédnost
za to, co se dé€je na jejich uzemi.

Pokud jde o zapadni staty, bude nas boj proti terorismu sjedno-
covat a rozdélovat zaroven. Globdlni spoluprace na jedné strané,
zostreni lokalni kontroly na stran€ druhé. Rozdilni intenzita ohro-
Zeni bude vyZadovat specifické narodni obranné strategie. Do po-
honného motoru globalizace, ktery je olejovan volnym pohybem
kapitalu a lidi, se nasype pisek zostfenych narodnich kontrol.

A konecné je tfeba modernizovat islamskou civilizaci. O nut-
nosti modernizace islamského svéta miize pochybovat pouze ten,
kdo povazuje nerovnopravnost Zen za stejné normalni, jako zdkaz
pujcovat penize - abych jmenoval pouze dva priklady ze sociadlni-
ho a hospodarského zivota. Pozorovatelé, ktefi tvrdi, Ze Arabové
jsou jini neZz my a tudiZ neschopni demokracie, jsou arogantni
a pokrytecti zarovenl.

Po Velké francouzské revoluci nenasledovala ,rovnost, volnost
a bratrstvi“, nybrz monarchie, cisafstvi, diktatury, a teprve pak pét
republik. Pfimocarda a rychla cesta k demokracii neexistuje.
Byvaly poradce prezidenta Bushe starSiho Brent Scowcroft ma
tedy pravdu, kdyz fika, Ze rychla demokratizace Irdku a islamské-
ho svéta je nemozna. To vSak jeSt€ neznamena, Ze je spravné Ce-
kat, az se tyto staty zmodernizuji samy od sebe.

Cekani na modernizaci z vile a sily Orientu si nemiZeme do-
volit. Navic by to znamenalo, Ze politika, tedy urcovini a dosaho-
vani cilli, nema vibec Zadny smysl. Nefekl bych, Ze jde o okamZi-
té zavedeni Westminsterské demokracie v arabském svété. Snazsi
a ucinnéjsi je oslabit vliv islimu pomoci konzumnich bozZstev, ak-
tivovanim obchodu a modernizaci hospodafstvi; pro obé maji
Arabové nemalé vlohy.

Zavér

Proces modernizace islamského svéta nebude pfimocary ani
kratky. Ale alternativa k nému neexistuje. Jinak by se zapadni
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svét (jehoZ jsme soucisti) stal hospodarsky (kvali ropé) a bez-
pec¢nostné-politicky (kvuali terorismu) rukojmim extrémista
z beznadéjné zaostalé a tudiZz ke vSemu odhodlané civilizace.
Jakkoli kriticky lze vidét nékteré detaily politiky Washingtonu, je
tfeba konstatovat, Ze Spojené€ staty prevzaly obtiZzny, nevdécny,
ale nezbytny ukol. Evropané naproti tomu mohou nabidnout
pouze perfektni stylistiku.
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Globalni terorismus - nejvazné;jsi
bezpecnostni hrozba soucasnosti

Jan Eichler

Ustav mezinarodnich vztahu

Je terorismus novym nebo starym fenoménem? Pokud je néco
nového, tak je to predevsim nase vnimani tohoto jevu. Jesté€ na po-
¢atku 90. let nebyl terorismus povazovan za hrozbu, hovoftilo se
o ném jako spiSe jako o riziku. Nahled na tento jev se zacal ménit
az ve druhé poloviné minulého desetileti, potom, co se Sokovana
vefejnost na fadé mist sv€ta musela vyrovnavat s disledky jeho
krutych akci. A meznikem zcela zasadniho vyznamu se staly tero-
ristické utoky dne 11. 9. 2001. Od té doby se ze vSech moZnych
uhlti pohledu diskutuje o zdvaznosti a pri¢inach této naléhavé
hrozby a také o moZnostech, jak ji Celit.

Zakladni charakteristika terorismu se neméni

Soucasny terorismus v mnohém navazuje na minulost. Je to pre-
devSim nepfima strategie jako zakladni rys terorismu. Teroristé se
zasadné vyhybaji pfimému, ¢elnimu souboji, napadaji zakeiné
a nec¢ekané. Dlouho se schovavaji ve stinu, aby udefili tehdy, kdy
se to nejménc ocekava, kdy se to nejvice hodi prave jim a nejmé-
né jejich obéti. Zasahuji spole¢nost v té€ch nejcitlivéj$ich a nejzra-
nitelnéjSich bodech. Tak dosahuji néceho, co je v klasické€ vilce té-
meéf nemozné - zcela obchazeji nejsilné€jsi prvky obrany své obéti.

Dile se znovu potvrzuje to, Ze kazdy teroristicky utok vystavuje
staty do role napadeného a vydiraného objektu. Pasivni roli vnu-
cuji teroristé i druhému aktérovi, tedy obyvatelstvu - manipuluji
s jeho vefejnym minénim a vyvolavaji reakce odpovidajici svym
sobeckym zdjmtm, ciliim a pfedstavim. Do pasivni tlohy se do-
stavaji rovné€z ozbrojené sily. Ve chvili teroristického uderu jsou
mimo hru i ty nejndkladnéjsi a nejsofistikované;jsi systémy - me-
zikontinentalni rakety, letadlové lodi, tanky, velitelské a Stabni
systémy. Teroristé jako jediny aktivni subjekt Gtodi s cilem pfila-
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kat na sebe pozornost, vytvorit atmosféru strachu, destabilizovat
stat, jeho vérohodnost a autoritu, nebo si vynutit zménu jeho za-
hrani¢ni politiky.

Tretim zakladnim rysem terorismu je Sifeni strachu, v jehoz at-
mosféfe 1ze predkladat pozadavky a vynucovat si jejich splnéni.
Teroristé vyuZivaji nastroji psychologické valky, aby nalady, poci-
ty a stanoviska verejného minéni ovliviiovali ve sviij vlastni pro-
spéch. NesnaZzi se pusobit na ozbrojené€ sily, zamérfuji se prede-
vSim na vydirani statnich cinitelt a na zneuZivani obyvatelstva
jako rukojmi v psychologickém slova smyslu. Nechavaji obét v ne-
jistoté, aby nevédé€la, odkud utok pfisel a aby prochazela t€zkym
rozhodovanim, jak zareagovat.

Nové prvky ve strategii terorismu

Dnesni teroristé se uZ neomezuji jenom na cile vnitropolitické-
ho charakteru, jak to bylo v dobé€ narodniho terorismu, kdy cilem
bylo vynutit se zmény vnitrostatniho uspofadani. Jdou vSak i za
hranici cild zahrani¢né-politického charakteru, jak to bylo typic-
ké pro mezinarodni terorismus poslednich tii desetileti 20. stole-
ti, ktery byl definovan jako ,nepfima strategie zaméfena na natlak
na zem¢ Zapadu, ktera ale nepodstupuje riziko valky a snaZzi se co
nejvice omezovat moznosti odhaleni (autort teroristickych akci -
pozn. autor).“!

Americka definice zdtrazfuje, Ze terorismus se vyznacuje pla-
novanim nasilnych akci politického zaméfeni, Ze vyuZziva skupin
na podstatni trovni k tomu, aby ttocily na cile nevojenského cha-
rakteru. Dnes$ni teroristé uz maji cile globalniho charakteru, pro-
to se priklanim k pojmu ,globdlni terorismus*

Globalni terorismus - Cinitel€ a referencni objekty

Po uderech dne 11. 9. 2001 se hovofi o zcela nové etapé tero-
rismu. Napf. F. Heisbourg pouZziva vyraz hyperterorismus?, John

1) Boniface, Pascal: Les guerres de demain. Seuil, Paris 2002, s. 21.

2) Tento vyraz pouZil Francois Heisbourg k oznaceni zavaznosti teroristického
atoku z 11. 9. 2001 a jeho moznych dusledka pro svétovou ekonomiku - do-
mnivd, Ze bude ndsledovat jeSté vétsi celosvétovd recese neZ po vilce
v Perském zilivu. BliZe viz: F. Heisbourg: De I’ apres - guerre froide a I’ hyper-
terrorisme. Le Monde 13. 9. 2001.

22

Ikenbery hovofi o ,modernim terorismu transnaciondlniho cha-
rakteru®, jini (v€etné autora tohoto prispévku) pouZzivaji pojem
globalni terorismus.

Globalni teroristé se jako novi ¢initelé mezinarodnich bezpec-
nostnich vztahu stavi do role mstitelll bojujicich proti utrpent,
stradani a poniZeni jedné pétiny vSeho lidstva, ktera Zije v mnoha
stitech dvou svétadilt (Asie a Afriky) a kterd navic ma vice ¢i
méné pocetné diaspory v Evropé€ a v Severni Americe. Jejich nej-
vys$i predaci vytvorili sit, ktera pokryva Ctyfi kontinenty: Asii,
Afriku, Evropu a Ameriku.

Referen¢nim objektem globalniho terorismu jsou predevsim
mnohamilionové masy vyznavacu islamu, jejichZ podil na celo-
svétové populaci neustale nartistd - z 18 % v 80. letech na pfed-
pokladanych 30 % v roce 2025.3 Globalni charakter referencni-
ho objektu usimovského terorismu se tak odviji od zneuZivani
dvou skutecnosti. Tou prvni je nesporné utrpeni desetimiliont
prostych lidi v islamskych zemich, v jehoz dusledku se v celé
této oblasti hromadi pocity frustrace, deprivace a naprosté bez-
nadg¢je.

Druhou skutecnosti je rozporuplnost politické situace v mnoha
islamskych zemich, zejména pak v Egypté, v Saudské Arabii
a v Pakistanu, které svoji bezpecnost jednoznacné opiraji o pfi-
mou angazovanost USA. A pravé z nejproblémovéjsich zemi islam-
ského svéta se rekrutuje nejvice ¢lent stojicich ve vedeni sité al-
Kajda, ktefi se profiluji jako negace zkompromitovanych rezimu.

V protikladu ke strnulosti proamerickych rezimu volaji do
boje za zlepSeni Zivota téch, ktefi se stali obéti globalizace.
Zpusob, jakym zneuZivaji situace svého referencniho objektu,
proto dostal nazev ,victomologie“.* Tento zptisob jednani muiize
tézit predevsim ze skuteCnosti, Ze ,ti, ktefi jsou jak chudi, tak
i vykofenéni, mohou v terorismu spatfovat moznost pomsty i se-
beocenéni®.>

3) Citovano podle: Steven Simon and Daniel Benjamin: The Terror: Survival 43
(2001), No. 4, s. 13.

4) Arabs and America. The Washington Post, 12. 10. 2001.

5) Hoffmann Stanley: Clash of Globalizations: Foreign Affairs 81(2002), No. 4, s.
112.
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Znaky globalniho terorismu

Globilni teroristé se uZ neomezuji jenom na jeden stat nebo na
jeho vnitfni politiku. Pokud udefi proti jednomu statu, pak se mu
msti nikoliv za jeho vnitfni, ale za jeho zahrani¢ni politiku uplat-
novanou v riznych oblastech svéta. Jejich sit dnes pokryva vSech-
ny svétadily s vyjimkou Antarktidy. Globalnost se projevuje také
v tom, Ze jednim dderem dne 11. 9. 2001°¢ zabili ob¢any 44 zemi
z 5 svétadilt.

Jednou ze zakladnich charakteristik na pocatku 21. stoleti je
snaha zabijet co nejvyssi pocet lidi, aby Sok zasazené spolecnosti
byl co nejvétsi. Specialisté z RAND Corporation hovofi o tom, Ze
ve srovnani s minulosti doslo k vyraznému nirtstu ,smrtonos-
nosti ratingu (lethality rate),“ ktery vyvrcholil pravé atentity dne
11. 9. 2001. Usiluji o vysoky pocet obéti, ktery svymi psychologic-
kymi dopady presahuje statni hranice a ovliviiuje vefejné minéni
nejen v jedné zemi, ale v celém regionu ¢i dokonce v celém svéte.

Globalni teroristé také usiluji o zasadni zmény v mezinarodnich
vztazich na celosvétové urovni. Jeden z nejuznavanéjsich americ-
kych odbornikii na mezinarodni bezpecnostni vztahy, profesor
S. Hoffmann, zduraznuje, Ze ,chudé vyzbrojeni jedinci vyzvali, pre-
kvapili a zranili dominantni svétovou supervelmoc®.” Organizace
Citajici nékolik stovek nanejvy$ nékolik tisicovek ¢lent dokazala
kruté zasahnout stat, ktery na svoji obranu vynaklada témér 40 %
celosvétovych vojenskych vydajt. Ukazalo se, Ze soucasny hyper-
terorismus muZe stirat rozdily mezi malymi a velkymi, mezi slaby-
mi a silnymi. Stal se idealnim vyrovnavacim ndstrojem, na ktery ne-
plati ani ty nejmodernéjsi a nejsofistikovanéjsi zbranové systémy.

Cile globalniho terorismu

Hlavni cile globalniho terorismu jsou: vynutit si odchod USA ze
Saudské Aribie a dalsi islamskych zemi; pomstit se za jednostran-

6) Jenkins, Brian Michael: The US response to terrorism and its implications for
transatlantic relations. In. Shift or Rift. Assessing US/EU relations after Iraq.
European Union Institut for Security Studies. Transatlantic Book 2003. Paris
2003, s. 211-212.

7) Stanley Hoffmann: Clash of Globalizations: Foreign Affairs 81(2002), No. 4,
s. 104.
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nost USA a jejich spojencu v pfistupu k izraelsko - palestinskému
konfliktu; oni dnes uz hovofi o tzv. izraelizaci americké politiky.

Od 11. 9. 2001 do soucasnosti pretrvavaji zasadni rozdily v od-
povédich na otdzku, jaké bylo skutecné zaméfeni téchto utoki.
Vyhranila se tfi zakladni hodnoceni soucasného terorismu. Podle
prvniho se jedna o nenavist via¢i hodnotam zapadni civilizace a je-
jimu hlavnimu symbolu. Tento ndzor razil pfedevsim G. W. Bush
a spolu s nim jej zastavali britsky premiér, byvaly prezident CR ¢i
byvaly premiér Spanélska. Naopak otevieny nesouhlas s takovym-
to hodnocenim vyslovili zejména prezident Francie, kancléf SRN
a také soucasny prezident CR.

Podle druhého hodnoceni je globalni terorismus odvetou za
politiku USA, je zpoZdénou vedlejsi Skodou studené€ valky (jedna
supervelmoc vsadila na Taliban a na jeho dzihad ve svém boji pro-
ti druhé supervelmoci), dile je vedlejsi Skodou vilky o Persky za-
liv (na posvatné islamské ptudé¢€ zistala americka vojska) a také je
vedlejsim ucinkem né€kolika ozbrojenych konfliktti z posledni
doby (bombardovani farmaceutické tovarny v Sudanu a palestin-
sko-izraelsky ozbrojeny konflikt). A konec¢né tfeti nidzor fiki, Ze
globalni teroristé usiluji o zasadni zmény mezinarodnich vztahu
na celosvétové urovni.

Valka v Iraku a jeji dusledky

Ruzné nazory na globalni terorismus se velmi vyhrocené proje-
vily pfi diskusich o Irdku. Jiz v zafi 2001 francouzsky prezident
Chirac, ktery byl shodou okolnosti prvnim stitnikem v USA po te-
roristickych utocich, varoval George W. Bushe, Ze by nebylo dob-
ré, kdyby udalosti z 11. zafi vyuzil k vojenskému uderu na Irdk.
Francie pfitom viibec nepochybovala o zlo¢innosti Saddiamova re-
zimu, ale zaroven s tim chtéla vidét jasné dukazy o existenci arze-
nalu ZHN a o pfimych vazbach mezi Saddamem Husajnem
a Usimou bin Ladinem.

Francie a spolu s ni také SRN, Belgie a Lucembursko vychazely
z obavy, Ze vojenské feSeni by mohlo mit velmi destabilizujici do-
pad na cely Stfedni vychod.® Hodnota tohoto argumentu se zdala

8) Andréani Gilles: Une action honorable et efficace. Le Monde, 17. 6. 2003.
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byt v zakladech otfesena rychlym priibéhem a impozantnim vy-
sledkem operace Iracka svoboda, ktera se jevila jako neuvéfitelné
snadny triumf a nejucinnéjsi zptisob svrzeni Saddamovy diktatury.

Letni a podzimni mésice roku 2003 a také jaro roku 2004 vSak
stile varovnéji potvrzuji, Ze tam, kde je velka disymetrie, se oka-
mzité otevira prostor pro asymetrii, zejména pak pro gerilovou
valku, ve které se nerespektuji Zadna pravidla, napada se ze zilo-
hy, nastrazuji se 1écky, klamné cile, pasti. Jestlize na zacatku roku
2004 al - Kajda v Iraku nebyla, dnes tam naopak je, pficemz se
denné ukazuje, Ze ,nepfritel se vyparil, vilka se ztratila, ale sou-
Casné s ni i mir.* Cim déle tato asymetricka valka trva, tim vice
pochybnosti se vznasi nad spravnosti pfimé vojenské odpovédi
USA na nepfimou strategii globalniho terorismu.

Dale se ukazalo, Ze ani nejplisobivéjsi vojenské vitézstvi samo
o sobé nestaci. Naopak, jeho hodnota mutiZze byt sniZzena pochyb-
nostmi v oblasti politiky, zejména pak oslabenim duvéry v nej-
vlivnéjsi Cinitele bezpecnostni politiky, ktefi pfijimaji rozhodnuti
strategického vyznamu a dlouhodobého dopadu. Kazdé strategii,
tedy i boji proti terorismu, miiZe vazné uskodit uplatiovani zisa-
dy ,ucel svéti prostiedky”.

Regime Change Policy

Tato strategie Bushovy administrativy se stala nejvaznéj$im us-
kalim boje proti terorismu. Vyvolala nejednotu nejen v RB OSN,
ale i uvnitf samotné NATO. Jeji bilance vykazuje nasledujici za-
kladni rysy. Prvnim z nich je brilantni naplanovani a téméf doko-
nal€ provedeni vojenské akce na svrzeni Saddamova diktatorské-
ho rezimu v Irdku. Druhym - dalo by se fici protikladnym - rysem
byla asymetricka valka v Iriku kombinovana s teroristickymi ak-
cemi mimo Irak (Istanbul, Madrid). Navic se znovu potvrdilo, Ze
teroristé na vojensky uder na jednom mist€ reaguji teroristickymi
udery zcela jinde.

Iracka zkuSenost velmi naléhavé vypovida, Ze o dalSich akcich
tohoto druhu (nazyvanych ,regime change policy®) by se jiZ ne-
mélo rozhodovat v izkém okruhu nejvyssich exekutivnich Cinite-

9) Le Borgne, Claude: Le guerre "postheroique: Défense nationale, 7/2003, s. 19.
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It USA. Mélo by k nim dochazet az po oteviené a vécné diskusi
mezi administrativou a legislativou, ktera by se vyvarovala nadsa-
zovani bezpecnostnich hrozeb a v niZ by se argumentovalo ové-
fenymi a tim padem i pfesvédcCivymi fakty. Zaroven s tim by méla
probihat vécna a trpé€liva diskuse se vSemi staty, které by mohly
a mé€ly byt spojenci USA v jejich dlouhodobém boji proti global-
nimu terorismu, $ifeni zbrani hromadného niceni a diktatorskym
rezimim.

Cim vice statti bude do boje proti terorismu zapojeno, tim men-
§i je riziko odvetnych teroristickych utokt, zatimco pfi nizkém
poctu ucastniki je toto riziko mnohem vétsi. Vyznamnym duavo-
dem pro zlepSeni spolupriace mezi USA a jejich spojenci je ne-
zbytnost dlouhodobé pfitomnosti mezinarodnich sil po oficidl-
nim skonceni boji, v obdobi nazyvaném nation building.

Madridska tragédie

Tragické udalosti v Istanbulu a zejména pak v Madridu znovu
potvrdily, Ze teroristé na pouZiti vojenské€ sily odpovidaji jeSté vét-
$im nasilim na zcela jinych mistech. Dosavadni poznatky nasvéd-
Cuji, Ze Spanélsko se stalo ter¢em piedevsim kvili aktivni dloze
svého byvalého premiéra v dobé€ priprav vojenského utoku na
Irak. Znovu se tak potvrdilo, jak fatalnim omylem byla teritoriali-
zace terorismu. Teroristicka diaspora ve svété se totiZ neomezuje
na konkrétni stat, ale pfemistuje se jako mrak nebo mlhovina, kte-
ra vznika a pusobi jako dusledek probihajicich ozbrojenych kon-
fliktth. Madrid byl jednou z odvet za vojenskou intervenci v Iraku.

Madridské utoky znovu potvrdily krutost a bezohlednost tero-
rismu. Zaroven s tim ale ukazaly, Ze ti, kdo tyto utoky planuji, maji
schopnost strategického mySsleni. Dokazali zapfiCinit necekany
pad jednoho z klicovych spojencu prezidenta Bushe, ktery neu-
stupné podporoval vojenskou intervenci v Irdaku. V dasledku toho
se narusSila konstrukce ,nové Evropy.“ Zprostiedkovanym, byt tfe-
ba vedlejSim vysledkem jejich uderu byla i zména polského po-
stoje k Evropské ustave.

Tato akce z bohatého rejstfiku nepfimé€ strategie méla hned né-
kolik zavaznych pfimych dopadu. Vedle dvou set zmatfenych Zivo-
tl, z nichz kazdého je obrovska Skoda, jimi jsou predevsim naru-
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Seni Rumsfeldovy konstrukce ,nové a staré Evropy“, zména pol-
ského pfistupu k evropské ustavé a oslabeni pozice samot-
ného G. W. Bushe v dobé kampané prezidentskych voleb. Zapo-
minat nelze ani na nepfimé dusledky, které poznamenaly smySleni
tzv. obycejnych lidi nejen ve Spanélsku, ale také v dalsich evrop-
skych zemich a které se mohou projevovat jesté po nékolika le-
tech.

Zavér

Globalni terorismus pfedstavuje nejnaléhavéjsi bezpecnostni
hrozbu soucasného sv€ta. Nejde pfitom jen o pocty mrtvych
a o znic¢ené materialni hodnoty, jde také nebo spiSe predevsim
o vazny rozkol uvnitf NATO, ktery je vysledkem rozdilného hod-
noceni této hrozby. Na jedné€ strané stoji americka koncepce ,val-
ka proti terorismu,“ od nizZ se odviji diiraz na vojenské operace
a na preventivni nebo dokonce preemptivni valky.

Zakladem bezpecnostni strategie EU je presvédcenti, Ze ,Zadna
z novych hrozeb nemi jenom vojensky charakter, a proto jim nel-
ze Celit jenom vojenskymi nastroji.“!® EU klade v€tsi diraz na ,boj
proti terorismu“ a na prevenci nejen ve vojenském, ale také v po-
litickém a ekonomickém slova smyslu.!' V pfistupu k hrozbé Sife-
ni zbrani hromadného niceni se EU zaméfuje nikoli na regime
change policy, ale na kombinaci politického dialogu, diplomatic-
kého natlaku, donucovacich opatfeni a mechanismt dohledu.!?

Prestoze pristupy USA a EU jsou v fadé smérii dost rozdilné, ne-
mély by byt chdpany jako konkurenc¢ni nebo dokonce nesmifitelné.
Rozdily se totiZ netykaji zakladnich sdilenych hodnot ani dlouho-
dobych strategickych zdjmu. Vztahuji pfedev§$im na zpusoby, jak
Celit nejnaléhavéjSim hrozbam globalniho charakteru. Spole¢né
zajmy USA a EU vyZaduji, aby se pfistupy téchto dvou hract celo-
svétového vyznamu navzdjem dopliiovaly a umocnovaly.

14) Solana, Javier: Stratégie de I’ Union européenne. Défense nationale, 5/2004,
s. 8.

15) Jde zejména o vytvafeni zony dobrého vladnuti na vychodnim okraji Evropy
a ve Stfedomofi, o rozvojovou pomoc a otevirani vlastnich trhti a v neposled-

ni fadé také o zesilovani uc¢innosti multilateralismu.
16) Solana, Javier: cit, dilo, s. 7.
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Islam a islamisticky terorismus

Eduard Gombdr

Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy

Jako prvni pfiklad ,sebevrazedného islamského terorismu“ se
uvadéji aktivity ,asasina“ (hasisiji) v 11. stoleti. Zapomina se v3ak,
ze Slo o extrémistickou odnoz obecné dosti extrémistické Siitské
sekty ismacildje, a nikoli o oficidlni sunnitsky i S$iitsky islam.
Tento sektafsky politicky extrémismus, ktery laicky interpretuje
islam a vede boj proti ostatnim muslimim, jinovérciim a nevéfi-
cim, nazyvime v moderni dobé islamismus. Pravée islamisté (isld-
mijun) - nikoli oficidlni islamské nabozenstvi a muslimové (mus-
limun) - se uchyluji k teroristickym metodam boje.

Islamsky univerzalismus

Tradi¢ni i moderni islam predstavuje klasicky pfiklad ,univer-
zalismu“ v politice a mezinarodnich vztazich. Vychazi z predstavy,
Ze Biih seslal Proroka Muhammada jako pecet prorokt, aby zvé-
stoval Bozi niabozenstvi (isldm) celému svétu. Povinnosti musli-
mu bylo tudizZ propagovat a Sifit islam mirovymi i vojenskymi pro-
stfedky s cilem nastolit na celém svété islamsky Bozi zakon.

To se odrazilo i v jedné z vyznamnych povinnosti muslima,
v pojeti aktivniho ,Usili na stezce Bozi“ (dZihdd fi sabili’lldh), a to
i ,usili mecem* (dzihdd bi-s-sajf), odkud pak byva dzZihdd bézné
vykladan jako ,svata valka“. V tomto smyslu mohl byt dZihdd ve-
den proti nevéficim a odpadlikiim od viry.! Po vzniku sunnitské-
ho islamského chalifatu doslo k nékolika vinam islamské expanze,
ktera vyrazné zménila geopolitickou tvar svéta.

Od principt islamského univerzalismu byla odvozena téz kla-

1) K pojmu dzihdd viz zejména Mendel, M.: DZihad. Islamské koncepce $ifeni
viry: Brno 1997, s. 24-30; Lewis, B.: D&jiny Blizkého vychodu. Praha 1996,
s. 208-211.
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sicka islamska koncepce mezinirodnich vztahu. S koncepci dzi-
hddu je velmi uzce spojeno bipolarni geopolitické pojeti svéta,
ktery je rozdélen na ,Uzemi islamu® (ddar al-islam), zahrnujici ob-
lasti, kde vladne islamsky BoZi zikon, a na ,4zemi valky“ (ddr al-
harb), tj. zbytek svéta. Mezi obéma tzemimi vladne valecny stav,
az do konec¢ného a nevyhnutelného nastoleni islamu. Vale¢ny stav
muize byt prerusen doc¢asnym primérim, nikoli trvalym mirem.

Kromé toho $dfi’ovskd pravni skola sunnitského islimu uznava
jesté tieti geopolitickou kategorii, ,uzemi pfiméri, izemi dohody*
(ddr as-sulh, ddr al-'ahd). V pozdéjsi dobé po ovladnuti vyznam-
nych oblasti muslimského svéta jinovérci se mnozi ucenci klonili
k nazoru, Ze ,4zemi islamu“ neztraci hodnotu, pokud v ném Ziji
muslimové v bezpedi a je jim umoznéno uplatiovat islamské zasa-
dy. ,Uzemi isliamu“ bylo v moderni dobé reprezentovano piede-
vS§im dvéma statnimi utvary, které byly centrem legitimni islamské
tradice, sunnitskou Osmanskou #ii a $iitskym Irinem.

Sunnitsky islam a politicka moc

Osmansky sultin spojoval ve svych rukou od dobyti Kahiry
v roce 1517 jak vrcholnou politickou moc (sultanat), tak i vrchol-
nou autoritu nabozZenskou (chalifat). Islamské univerzalistické
pojeti jeho svrchovanosti bylo zfeteln€ v titulatufe osmanského
sultana: , Jd, sultdn sultdnii Zdpadu a Vychodu, pramen autority
chanau, ddrce korun viddcit na zemi, stin BoZi na zemi, ochrdn-
ce obou Svatych mist (Mekky a Mediny), druhy Alexandr Veliky,
sultdn a pddisah.“ Osmansky sultin po dlouhou dobu odmital
a zdrahal se uznat rovnopravnou suverenitu jinym univerzalistic-
kym vladctim (cisafi Svaté fise fimské, ruskému carovi, francouz-
skému cisari).

Série vojenskych porizek v ramci vychodni otazky od poloviny
18. stoleti do konce prvni svétové valky vSak suverénni pozici
osmanskych sultinti radikdlné zménila.? Realita nutila osmanské
vladce od doby francouzské revoluce opustit osmanocentricky uni-
verzalisticky model svéta a navazovat standardni diplomatické sty-
ky s evropskymi staty. Mezinarodni vztahy Osmanské fiSe precha-
zely ve stale vétsi mife v evropskou koncepci ,narodniho zajmu®.

2) Gombir, E. Moderni déjiny islimskych zemi. Praha 1999.
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Poslednim vyznamnym pokusem o oziveni role islimského uni-
verzalismu v mezinarodnich vztazich byla koncepce panislamis-
mu, uplatinovand osmanskym sultainem Abdiilhamidem II.
(1876-1909). Po mladoturecké revoluci 1908 osmansky sultan
ztratil faktickou politickou moc. Po vstupu Osmanské fiSe do prv-
ni své€tové vilky na stran€¢ Némecka osmansky sultin jakoZzto cha-
lifa vSech sunnitskych muslimi naposledy legitimné vyhlasil dzi-
hdd. Odezva mezi muslimy vSak byla nepatrna. ZruSeni chalifatu
tureckym prezidentem Atatiirkem v roce 1924 znamenalo konec
ustfedni politick€ autority sunnitského islamu.

Sunnitsky islam se s touto realitou pragmaticky smifil a uznava
faktické predstavitele soudobych statt za legitimni svétské vlad-
ce, které Bozi vile toleruje. Uplatiiovani sunnitskych islamskych
principti v mezinarodnich vztazich je tedy mozZné pouze zpro-
sttedkované skrze niarodni zajmy ,islamskych“ statt jednotlivé ¢i
kolektivné. Oficidlni sunnitsky islam tak podobné jako pravoslavi
¢i katolicismus rezignoval na prosazovani politick€ mySlenky uni-
verzalismu a ponechal tuto ideu pouze v roviné naboZenské.

Siitsky islam a politickd moc

Mezi sunnitskym a Siitskym islimem neni sice rozdilu v univer-
zalismu bipolarniho geopolitického dé€leni svéta, avSak existuje
podstatny rozdil v pojeti politické autority. Podle $iitské doktriny
ma nejvyssi politickou i duchovni moc ,skryty” dvanacty imam
Muhammad al-Mahdi (narozen 868), jenz odesel do ustrani, aby se
znovu objevil, aZ to Bth uzna za vhodné 3 Politickd moc svétskych
vladcu je tedy apriori uzurpatorska.

V Irdanu se v roce 1501 chopil moci safijovsky §ah Esma’il, jenz
vyhlasil Siitsky islam dvandctého imama (ithnd asarija) za statni
nabozenstvi. Po nastupu Qadzarovcu na triin v roce 1797 byli $a-
hové ,stinem BozZim na zemi“, zatimco autoritu ,zastupce skryté-
ho imama*“ pfenechali Siitskym duchovnim (‘ulamd), z nichz se
svelci ajatollahové” tésili nejvyssi Siitské duchovni autorité (mar-
dza’e taqlid - ,vzor k napodobovani). Siitsti duchovni si tuto au-
toritu udrzeli i v perské ustavé z prosince 1907, jeZ jim umozio-

3) Podrobnéji viz Momen, M. An Introduction to Shi’i Islam. Yale UP 1985.
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vala hrat klicovou roli pfi kontrole zakonodarstvi (masrii ijat), ni-
koli v8ak vladu samotnou. Veskrze svétsti $ahové dynastie Pahlavi
(1925-79) vsak tyto principy nerespektovali a dostali se tak do
osudového konfliktu s Siitskym duchovenstvem.

Siitsky Irdn po islamské revoluci z inora 1979 je tfeba tudiZ po-
vaZovat za jediny skutecny islamsky teokraticky stat. Zakladni
ideologii se stal univerzalisticky pojimany S§iitsky islam. Prosadil
se teokraticky model Siitského islamského statu, vyjadieny
v Chomejniho koncepci veldjet-e fagih (vlada duchovniho),* kte-
rd stanovila, Ze v dob¢€ nepfitomnosti ,skrytého“ dvanactého ima-
ma je misto ného vladcem - ,mistodrzicim“ (vali) siitsky duchov-
ni (faqih). Tento model byl zakotven v tustavé z prosince 1979,
ktera definitivné odmitla alternativni laickou islamistickou libe-
ralni koncepce navratu k perské ustavé 1907.

Islamisticky fundamentalismus

Napoleonova vyprava do Egypta v roce 1798 a zejména britskd
okupace Egypta v roce 1882 postavily sunnitské muslimy pred
otazku, zda je osmansky sultin schopen dostat svym politickym
zavazkum vyplyvajici z jeho univerzalistického postaveni chalify.
Odpovédi na okupaci jinovérct se stal islimsky sunnitsky refor-
mismus, s nimz se v arabském svéte setkavaime zejména v Egypté.

Jeho zakladateli byli DZamil ad-Din Afghani (1839-1897)
a Muhammad Abdo (1849-1905). Reformisté vidéli feSeni v na-
vratu k zakladim (fundamentim) islamu, tedy ke Koranu
a Prorokové€ praxi (sunna), a proto byvaji oznaCovani ne zcela
presné za islimské fundamentalisty. Kritika osmanského sultina
za neplnéni zakladnich povinnosti chalify vedla k politizaci is-
lamského reformismu, jenz vidél vychodisko v teorii panisla-
mismu.

Po ukonceni formalni autority chalify pfevzal Stafetu politické-
ho islamu pravé islamsky fundamentalismus, do jehoz cela se po-
stavili namisto teologicky vzdélanych duchovnich laicti teoretici
s vlastni islamistickou interpretaci sunitského islamu. Hlavnim

4) Chomejni, E. Veldjat-e faqih. Hokiimat-e esldmi. Tehran; Gombir, E. Dra-
maticky piilmésic. Syrie, Libye a Irdn v procesu transformace. Praha 2001,
122-132.
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predstavitelem téchto islamistickych fundamentalisti se stalo
egyptské Muslimské bratrstvo, zaloZzené v roce 1929.5 V souladu
s panislamistickou politickou teorii pak byly zaloZeny organizace
Muslimského bratrstva v dalSich arabskych statech. Cilem této or-
ganizace bylo nastolit islimsky reZzim za pouZiti béZnych politic-
kych prostfedkt. V praxi se vSak Muslim§ti bratfi uchylovali k me-
todim individualniho teroru namifeného proti predstavitelim
stavajici moci.

Vzhledem k tomu, Ze do ¢ela odporu proti zahrani¢ni okupaci
se v druhé poloviné 20. stoleti dostaly sekularistické revolucni re-
zimy, vzeslé s vojenskych prevratt, byl islamisticky fundamenta-
lismus odsunut stranou a pronasledovan. Muslimské bratrstvo se
postavilo proti témto rezimiim a ¢ast jeho clenu se radikalizovala
a presSla na platformu islamistického radikalismu a extrémismu.

Zejména od 70. let vznikaly extrémistické organizace, které€ za-
hijily rozsahlé teroristické aktivity, jejichZ vrcholem byl atentat
na prezidenta Sadata v fijnu 1981 a povstani v syrském mésté
Hamad v tinoru 1982.° Na bazi Muslimského bratrstva vznikla rov-
néz palestinskd organizace Hamas.” Pivodni Muslimské bratrstvo
zacalo byt povaZovano za relativné umirnénou politickou skupi-
nu a zacalo byt ze strany vladnoucich elit tolerovano a integrova-
no do politického sytému.

Islamisticky fundamentalismus reprezentovany Muslimskym
bratrstvem je typicky pro ,usedlou civilizaci“ (haddra) v arab-
ském svété, ktera zahrnuje zejména oblast Stfedomofi (Egypt,
Syrie, Libanon, Jordansko, Palestina).

Islamisticky extrémismus a terorismus

P

Teroristické utoky z 11. zafi 2001 upozornily na jiny typ isla-
mistického terorismu, jehoZ socialni kofeny nutno hledat v ,be-
duinské civilizaci® (baddwa) v arabském svété (Arabsky poloost-

5) Kepel, G. Bozi pomsta. Kiestané, Zidé a muslimové znovu dobyvaji svet. Brno
1996 (Paris 1991); Mendel, M. Isldmskd vyzva. Brno 1994; Kropacek, L.
Islamsky fundamentalismus. Praha 1996.

6) Gombir, E. Islamistické organizace v Syrii, v Jorddnsku a v Libanonu.
Mezinarodni vztahy, 3/2002, s. 84-97; Radéj, T. Islamistické organizace
v Egypté. Mezinarodni vztahy, 3/2002, s. 98-113.

7) Introvigne, M.: Hamds. Isldmsky terorismus ve Svaté zemi. Praha 2003.
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rov, ¢asti Iraku a Jordanska, Libye, ¢asti Alzirska a Maroka).® Jedna
se o klasické islamistické sektare, jejichZ uc¢eni ma ultrakonzerva-
tivni sunnitsky islamsky zaklad (hanbalismus) a vychazi z wahha-
bismu, jenz vznikl v 18. stoleti na Arabském poloostrov¢ a stal ide-
ologickou oporou statu dynastie Saudud. Saudsti vladcové jsou
formalné éimdmy tohoto islamského sméru.

V praxi se ve wahhdbismu rozvinula laicka interpretace kon-
zervativniho islamu, ktera dospé€la k zavéru, Ze newahhabovsti
muslimové jsou bud’ ,neznali islamu*® (dZdhil) ¢i ,nevéfici®, proto
je proti nim nutno vést dZihdd. Pocatkem 20. stoleti se tento na-
zor prosadil u wahhabovského hnuti Ichwan, které se organizo-
valo v osadich (hidzZra), jez se staly ,zakladnami“ indoktrinace,
vycviku a agitace mudZdhidii mezi arabskymi kmeny ve Stfedni
Arabii a vedl se z nich dZihdd, jenz vedl k pfipojeni pobfeZzi
Zalivu, RaSidovského statu a Hidzazu k puvodnimu Satudskému
statu. Jakmile vSak bylo dosaZzeno dneSniho rozsahu tzemi
Saudské Arabie, saudsky kral Ibn Saud zastavil dalsi vyboje a sou-
stiedil se na budovani moderniho statu. V této chvili se ambicioz-
ni predstavitelé hnuti Ichwin vzboufili, byli v§ak v roce 1930 vo-
jensky potlaceni.

Tito extrémni wahhdbovci nadale ztstavali ve skryté opozici
proti saudské dynastii, jiz se vSak podafilo jejich aktivity pfenést
koncem 70. let do boje proti marxistickym reZimiim v jiZnim
Jemenu a zejména v Afghanistanu. V souvislosti s americkou vo-
jenskou pritomnosti na Satudském uzemi od krize v Zilivu v roce
1990 se navrativsi afghansti veterani v Cele s Usimou bin Lidinem
postavili proti saudské dynastii, kterd podle nich porusila zasadu
Proroka Muhammada, Ze na Arabském poloostrové je nepfipust-
nd pritomnost jinovérch a nevéricich. V prvni fazi se rozhodli vést
dzihdd proti jinovércim na tzemi islamu a reZimim s nimi kola-
borujicim. V dalsi fazi prenesli dZihdd proti jinovérctim na jejich
vlastni izemi, pricemz uplatnili teroristické metody boje.”

8 Gombir, E. Kmeny a klany v arabské politice. Praha: Karolinum. V tisku.
9) Podrobnéji viz Bodansky, Y. Bin Ladin. Muz, ktery vyhldsil valku Americe.
Praha 2001; Jacquard, R.: Ve jménu Usamy bin Liadina. Praha 2001.
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Zavér

Islamistické radikalni a extremistické organizace nelze povazo-
vat za reprezentanty islamského naboZenstvi a jejich aktivity i in-
terpretace islimu jsou nezfidka v pfimém rozporu s islimskym
naboZenskym pravem (sari’a). Nicméné aktivity téchto skupin,
které se uchyluji k teroristickym metodam boje, negativné ovliv-
nuji predstavy svétové i nasi vefejnosti o plisobeni islamu v poli-
tice a v mezinarodnich vztazich. Pfi studiu pusobeni islamu je
nutno volit stfizlivy pristup na faktografii zaloZzeny. Démonizace
islamu pouze na zakladé teroristickych ¢int laickych islamistic-
kych extrémistu a teroristd podava zkreslujici obraz o skute¢nos-
ti islamského svéta.
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Mezinarodni terorismus v historické
perspektivé!

Miroslav Mares

Fakulta socidlnich studii Masarykovy univerzity v Brné

Jak uvadi nejnovéjsi verze Bezpecnostni strategie Ceské repub-
liky z prosince 2003, je jednim ze strategickych zajmia CR potira-
ni mezinarodniho terorismu. Terorismus je obecné€ ve strategic-
ko-bezpec¢nostnich dokumentech mnoha zemi a mezinarodnich
organizaci i v odbornych textech pokladan za jednu z nejzavaz-
néjSich hrozeb. Jeho nynéjsi pozice je vysledkem dlouholetého
vyvoje urcitych forem nasili, pficemz tento vyvoj se odrazel i v dé-
jinach ceskych zemi a v Zivotech jejich obyvatel.

Co je terorismus?

Pokud budou zkouminy projevy terorismu vztahujici se k Ces-
kému tizemi, vyvstanou tradi¢ni problémy s definici tohoto feno-
ménu? a s tim, od kdy lze vlastné o terorismu hovofit. Etymo-
logické kofeny terorismu jsou ziejmé. Kofen je z latinskych slov
terror Ci terroris, tj. nahdnét strach, désit, zastraSovat. Jako pojem
byl terorismus uzit poprvé béhem Velké francouzské revoluce
pro oznaceni rezimniho nasili v letech 1793-1794.

Do obecného povédomi vSak vstoupil az v souvislosti se sub-
verzivni ¢innosti anarchistt na konci 19. stoleti, tehdy pfedevsim
proti pfislusniktim vladnouci tridy. Od té doby se jako terorismus
¢i teror oznacovala fada forem nasili, pficemzZ v obecné roviné ani
v akademické sféfe doposud nedoslo ke shod€ na uznavané defi-
nici a typologii. V tomto textu lze vyjit z pojeti, ve kterém se jed-
nd o excesivni a pro cilové publikum prekvapivé nisili nebo hroz-
bu takovym nasilim, pficemz efekt pouZiti tohoto nasili je

1) Prispévek byl zpracovan v ramci grantového projektu GACR 407/03/D 105
LPolitické nasili a terorismus v Ceské republice*.
2) Mares (2002c¢), Strmiska (2001), s. 9-22.
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primarné kalkulovan tak, aby se dotykal vyrazné vétsiho poctu
lidi, nez pouze primych obéti utoku.

Pojem terorismus zacal byt pouZivan i ahistoricky, resp. zpét-
né, a byly pod néj zahrnuty nejriznéjsi nasilné projevy, at jiz spi-
$e ve smyslu subverzivniho nisili (atentaty, inosy, sabotiZe, tra-
vi¢stvi apod.) ¢i rezimnich hrizovlad nebo vile¢ného plenéni
a masakrt (Carr 2002). V soucasnosti zacina byt za terorismus
casto oznacovana takfka jakdkoliv forma nekonvenc¢niho nasili,
navic se s ohledem na soudobé negativni zabarveni slova teroris-
mus (které ale nebylo vZdy pravidlem) stal terorismus pojmem
mnohdy slouzicim k diskreditaci protivnika. Terorismus pfitom
muZe byt pouZivan i zcela neutrilné bez vazby k ,eti¢nosti“ ¢i
~mordlnosti‘, ,legalité“ ¢&i ,legitimité“ cil, kterych ma byt jeho
uzitim dosaZeno. Terorista v takovém pojeti miize byt i ,bojovni-
kem za svobodu*“.3

Problematickym se jevi odliSeni ,mezinarodniho a domaciho*
terorismu. Mezindrodni terorismus by mél obsahovat urcity ,me-
zinarodni prvek*. Na zdkladé typologie Petra Waldmanna lze v tra-
di¢nim pojeti hovofit o mezinarodnim terorismu ve tfech dimen-
zich:

1. Nadnarodni spolupraci narodnich teroristickych skupin.

2. Utoky subverzivnich teroristd viii stitu v ciziné.

3. Statni podpora a financovani subverzivnich teroristi ptisobi-
cich proti jinym zemim.*

K témto typum by vSak z urcitého uhlu pohledu bylo mozné
doplnit i dalsi:

4. Statni terorismus vaci cizincim na vlastnim tzemi.

5. Subverzivni terorismus provadény statnimi organy (napf. taj-
nymi sluZzbami) mimo vlastni Gzemi.

6. Teroristické organizace operujici globalné bez rozhodujici vaz-
by na urcity stat ¢i region (soucasna Al Kajda, Combat 18,
Animal Libration Front).

7. Teroristické organizace, které prejimaji regionalné ¢i globalné

3) Merari (1993), s. 226.
4) Waldmann (1998), s. 18-19.
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oblibené strategie (,urban guerilla“, ,leaderless resitance®,
yader na srdce statu“ apod.)
V nejobecnéj$im pojeti by pak bylo mozné vysledovat i jisté:
8. Transnacionilni se projevujici viny teroristick€ho nasili v urci-
tych déjinnych obdobich, které byly ¢i jsou vazany k urcitym
typam spolecnosti (i kdyZ teroristicka ¢innost v jejich ramci
mohla byt v jednotlivych pfipadech realizovana pouze na na-
rodni trovni). V tomto smyslu ¢asto urcovaly hlavni dobovy vy-
znam slova terorismus.’ Pfedevsim v této posledni roviné bude
o interakci ¢eskych zemi s mezinarodnim terorismem pojed-
nano i v nasledujici ¢asti tohoto textu, dil¢i pozornost vsak
bude vénovana i vyhradné domacimu terorismu. S ohledem na
rozsah prisp€vku je viak vybér pripadu selektivni.

Terorismus v ¢eskych zemich do roku 1948

S ohledem na vySe zminéné problémy s definovinim terorismu
a s hledanim jeho historickych kofenu je v podstaté nemozné ur-
¢it né€co jako ,prvni teroristicky akt” ¢i prvni teroristickou vinu na
ceském uzemi. Budou-li za terorismus povaZovany politické vraz-
dy a atentaty (coz je ovsem ponékud sporné, pokud chybi prvek
steroristického kalkulu®), 1ze takové projevy nisili vysledovat jiz
velmi hluboko v ¢eskych déjinach a napf. kniZete Vaclava oznacit
za ,0bét terorismu®.

Budou-li za terorismus pokladany udalosti souvisejici s vede-
nim zastraSujicich valek proti civilistim, 1ze zminit fadu velmi
brutalnich vojenskych tazeni po ¢eském uzemi, zvlasté pak nibo-
Zensky motivovanych (husitské valky, tficetiletou valku). Pokud
budou za terorismus pokladany drakonické postihy odptrct reZzi-
mu i z dneSniho pohledu nepfiméfené metody vyslechu &i (ve-
fejné) exekuce ,béZznych” kriminalnika, byl takovyto ,reZimni te-
ror® do urcité miry vlastni v€tSiné statnich ttvara do roku 1918.

Urcitou transnacionalni vilnou specifického nasili s teroristic-
kymi prvky byla inkvizice, kterd nasla odezvu napf. ve znamém
Lhonu na ¢arodéjnice” jeSté koncem 17. stoleti. Teror ve formé
odstraSujicich brutalnich exekuci byl zvlasté na pielomu

5) Hofmann (2001), s. 17-33.
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17. a 18. stoleti pouzivan v ¢eskych zemich proti Romtm s cilem
dosahnout eliminace jejich zptisobu Zivota a vystvat je ze zemé.®
Ruznych variant nasili, které by bylo mozné oznacit za teroris-
mus, by bylo v ¢eskych déjinach nalézt mnohem vice, vZdy je zde
vSak pritomna problemati¢nost takto ahistorického pfistupu.
Smysluplnéjsi je zamérit pozornost aZ na nov€jsi faze vyvoje Ces-
kych zemi.

Kofeny moderniho terorismu byvaji nékdy odvozovany od
anarchistického nasili konce 19. a pocatku 20. stoleti (zvlasté
v Rusku, ale i v dalSich evropskych a severoamerickych zemich).
V ceskych zemich tento druh terorismu naSel urcitou odezvu,
kdyZ o ozbrojenych formach prosazovani zajmu uvazovala urcita
cast ¢eskych anarchisttl jiz od vzniku tohoto ideového proudu na
nasSem uzemi v 80. letech 19. stoleti.” Vyvrcholenim téchto mysle-
nek vSak byly az individudlni anarchistické atentaty na Karla
Kramare a Aloise Rasina ve dvacatych letech. Jinak byl ale cesky
anarchismus té doby spiSe ideovym socidlné-reformnim a kultur-
nim projektem.8

Etnicky terorismus, typicky pro pocitek dvacatého stoleti hlav-
né pro Balkan, ¢esk€ uzemi bezprostiedné vyraznéji nezasahl (do-
pady vSak mél - dusledky atentitu Cerné ruky na Ferdinanda
d’Este). Dalsi forma brutilniho nisili, ktera se dotknula ¢eskych
zemi v obdobi prvni svétové vialky, do oblasti teroru ¢i terorismu
zahrnovana neni - jedna se o vefejné exekuce prebchlik, dezer-
tért a vzboufencihi za prvni svétové valky. Cesti legionati v Rusku
se v§ak mé€li moznost setkat s ,rudym terorem* v ramci leninské
revoluce a pfedevsim nasledné obcanské valky.

Na Ceském a moravském Uzemi se pouze v omezené€ mife pro-
jevil fasisticky a komunisticky pouli¢ni teror dvacatych a pocatku
tficatych let dvacatého stoleti (typicky pro Némecko ¢i Italii). Po
nastupu nacismu v Némecku zde vsak byl ¢aste¢né hitlerovskym
statem realizovan terorismus vuci predstavitelim protinacistické
opozice, jejiz vyznamna ¢ast se na ¢eské uzemi uchylila. Teror do-
provazel ¢innost guerillového nacifikovaného Freikorpsu na kon-

6) Necas (1999), s. 28-31.
7) Vojacek (2001), s. 173.
8) Tomek (1996).
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ci tficatych let, v mens$i mife i dal$ich etnickych guerill v tehdej-
$im Ceskoslovensku. Ve druhé republice se aktivizoval ¢esky anti-
semitsky vlajkarsky terorismus.

Obdobi let 1939-1945 je charakterizovano nacistickym oku-
pacnim terorem (typickym pro celou obsazenou Evropu), které-
mu prinejmensim v né€kterych atributech asistovaly i protektorat-
ni organy. V souvislosti s dénim v tomto obdobi je zajimavé, Ze
napf. antisemitsky a antiromsky stitni terorismus postupné pre-
chazel do ,jiné€ kvality® nasili neZ terorismus, kdy cilem jiz nebylo
zastrasit v€tSi pocet lidi nez tvorfil pocet primych obéti, ale zcela
vyhladit urcité narody.

V kontextu nesmirné brutality nacismu se jevi jako ponékud
paradoxni (¢i spiSe neetické) uvazovat o tom, zda urcité formy
protinacistick€ho nasili nesly znaky terorismu. Omezeny prostor
tohoto prispévku neumoznuje diikladnéjsi rozbor, pro (v ¢eském
prostiedi ponékud provokativni) poukazini na mozné pfistupy
lze upozornit napf. na nazor vlivného experta na otazky teroris-
mu Waltera Laqueura, ktery fadi (velmi problematicky) ,zavraz-
déni“ Reinharda Heydricha do oblasti individudlniho terorismu®
¢i pojeti vychodoevropskych partyzanu jako teroristd v soudo-
bém vojenském tisku v Némecku s poukazem na protipravni cha-
rakter jejich boje (Leesen 2003).

VUdi tomuto pojeti je vSak mozné vznést namitku, Ze valna
cast taktiky i strategie partyzanli byla zaméfena primarné na
vojenské cile se zakladnim cilem jejich likvidace a prvek odstra-
Seni zdé nehral dalezitou roli. Guerillovy (i partyzansky) cha-
rakter né€kterych skupin vSak nevylucuje, Ze mohou jako sub-
sidiarni strategii Ci spiSe taktiku vyuZit terorismus (napf.
teroristické utoky proti zradctim s cilem odstrasit pfipadné na-
sledovniky). OvSem pokud bude do definice terorismu zahrnu-
ta kategorie ,nelegimity“ a vylouceny z ni nasiln€ akty sméfujici
k odstranéni vé€tsiho nasili (takové nasili pak neni ,excesem®),
¢innost protinacistického odboje nebude moci byt ve valné vét-
$in€ za terorismus oznacena. Atentit na Heydricha je symbolem
odporu vudi teroru a v tomto smyslu je jeho zarazeni do oblasti

9) Laqueur (1977), s. 18.
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terorismu zpravidla rozhodné odmitino v duchu logiky ,vrazda
na tyranovi neni zlo¢inem*.1

V bezprostiedné povialecném obdobi by bylo urcité prvky tero-
rismu mozné nalézt v ¢innosti Werfolfu a obdobnych skupin
(vcetné€ ilegalnich ceskych vlajkaf(l) v povilecném obdobi, po-
zdé€ji i pri pfechodu bojovnikti UPA (tzv. banderovcil) pres ceské
uzemi (byt zfejmé v mensi mife, neZ tvrdila komunisticka propa-
ganda). Na druhou stranu by za teror mohly byt oznaceny i né-
které excesy v prubéhu odsunu némeckého obyvatelstva v letech
1945-1946. Kratce pied zanikem zbytk(i demokracie v CR se roz-
poutala i tzv. krémarska aféra“, kdyZz dopisni bomby tehdejSim
ministrim z demokratickych stran zasilal pracovnik olomoucké-
ho vyboru KSC J. Sosnar.! Cely piipad byl manipulovan Stitni
bezpecnosti, kterd se dostavala pod stale vétsi kontrolu komunis-
t0, a nakonec zustal nedoSetien.

Terorismus v komunistické ére

Uchopeni moci komunisty v roce 1948 znamenalo vypuknuti
nové viny statniho teroru, ktera byla charakteristickd i pro dalsi
nové sovétské satelity. Monstrozni zinscenované procesy s drako-
nickymi tresty mély vyvolat atmosféru strachu. Charakteristické
bylo napf. zmanipulované vytvafeni odbojovych skupin pod dohle-
dem StB s cilem vyuZit odhaleni téchto ,teroristickych a zaskodnic-
kych center” pro obvinéni nevinnych ¢i velmi volné zicastnénych
lidi k zastraSeni urcitych skupin obyvatelstva (napft. sedlaka s cilem
pfinutit je k zapojeni do kolektivizace, knézi pro ziskani ,poslus-
nosti cirkve“ apod.). Za jisté rukojmi si Casto komunisticky rezim
bral i rodinné pfislusniky, mj. s ohledem na moznost zabranéni stu-
dia, vyhazovu ze zaméstnini apod. Pres urcité uvolnéni od polovi-
ny padesatych let vyuZzival komunisticky reZim metody terorizace
az do svého padu v roce 1989, a to i za pomoci poradctli a po roce
1968 okupant ze SSSR, pripadné dalsich komunistickych zemi.

Komunisticky rezim v38ak realizoval ¢i podporoval i mezindrod-
ni terorismus v zahranic¢i. Ceskoslovenska rozvédka podnikla
v roce 1957 ve Francii pumovy utok, ktery mél zmarit tehdy zaci-

10) Wilkes (1985), s. 5.
11) Brzybohaty (1999), 41.
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najici zapadoevropskou integraci. Bombu odeslali agenti StB, kte-
fi se vSak vydavali za némecké neonacisty poZadujici navraceni
Alsaska-Lotrinska k Némecku. Méla vybouchnout na recepci
Evropského spolecenstvi uhli a oceli ve Strasburku. Bomba vsak
omylem explodovala v rukou manzelsky Strasburského prefekta,
kterou usmrtila. V sedmdesatych letech StB planovala a poté i re-
alizovala pumovy utok na cdeskou redakci vysilani stanice
Svobodna Evropa v Mnichové. Atentdt na ni pfipravoval i znimy
agent StB Pavel Minaiik.!?

Na c¢eském tzemi pobyvali v obdobi komunismu i razni ,rudi
teroristé®. Jiz ve Ctyficatych a padesitych letech se v Ceskoslo-
vensku ukryvali italSti komunistiCti atentatnici z bezprostiedné
povile¢ného obdobi (Culik 2004). Pozdéji se spekulovalo o po-
moci StB italskym Rudym brigadam, némeckym RAF a Hnuti
2. Cervence, nékterym palestinskym skupinam apod. V Ceskoslo-
vensku kratce pobyval koncem sedmdesatych let a i v roce 1986
mezinarodni terorista Iljice Ramirez Sanchez (,Carlose*), pfesto-
Ze jeho pfitomnost nebyla uadajné priliS Zadouci a StB se jej snazi-
la po dohodé s bulharskou a madarskou tajnou sluzbou
(v Bulharsku a Madarsku Carlosova banda pobyvala pfedtim) pfi-

m¢ét k odjezdu.’3

Ve specialnim skolicim stfedisku v Zastivce u Brna probihal vy-
cvik frekventanti ze zemi tfetiho svéta (napf. z Angoly,
z Nikaraguy i z Afghanistanu), ktefi se zde Skolili ve dvou policej-
nich oborech i v ochrané€ proti terorismu a v boji proti nému (pfi-
cemz tento vycvik mohl byt zneuZit i ke zcela opa¢nym ucelim).
Jejich pfitomnost nebyla smluvné zakotvena a byla v podstaté vy-
sledkem jedndni pfedstaviteli KSC (Ceska tiskova kancelaf 1990).
Ceskoslovensko podporovalo v procesu dekolonizace fadu tzv.
narodné-osvobozeneckych hnuti, z nichZ fada vyuzivala i teroris-
tické metody. Mezinarodnimu terorismu pomohl rovnéz cesky vy-
voz zbrani do riiznych zemi tfetiho svéta, v€éetn€ zemi podporuji-
cich terorismus jako Libye.'* Zfejmé nejznaméj$im artiklem se
v tomto sméru stala trhavina Semtex.

12) Krulik (2002), s. 29.
13) Dietl (1995), s. 76-78.
14) Wanner (1992), s. 166.
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Obdobné jako v pripadé odboje proti nacismu je v pripadé od-
boje proti komunismu velmi citlivé hovofit o ,antikomunistickém
terorismu®. I v posuzovani pfipada riznych pripadt antikomu-
nistického nasili hraje dileZitou roli zahrnuti ¢i nezahrnuti prvku
legitimity nebo eti¢nosti Ci neeti¢nosti do definice terorismu.
Komunistické organy sice v padesatych letech oznacovaly za te-
roristickou (¢i jako ,terorizovani“) ¢innost skupin bratfi Masinua
Ci tzv. babické skupiny®, coz ovSem z akademického hlediska
nema takfka Zadny vyznam. Adolf Razek zavrazdéni tfi komunis-
tickych funkcionaiti v Babicich popisuje jako teroristickou akci'®
a upozornuje na manipulaci celého pripadu i icelovy vybér obvi-
nénych v jeho ramci ze strany StB. Pavel Pecinka skupiny Hora
hostynska, Svétlana i ,maSinovce“ zminuje v prehledu guerillové-
ho boje na naSem uzemi', i kdyZ i o tomto oznaceni lze diskuto-
vat (Svétlana spiSe byla ilegalni siti s riznymi, ne pouze guerillo-
vymi ukoly).

Urcité ,zastrasujici prvky“ (v kontextu bezhodnotového pojeti
terorismu) mé€ly vybuchy, které realizoval v normaliza¢nim obdo-
bi disident Vladimir Hucin a zfejmé€ i sé€rie tfi vybuchi na okres-
nich sekretaridtech KSC ve druhé poloviné osmdesitych let, né-
kdy ptipisovana Bohumilu Solemu (Pecinka 1998: 15). Sporna je
motivace a kalkul zaskodnického neonacistického Wehrwolfu
v severnich Cechach koncem 80. let, zvlasté v kontextu vysoce
pravdépodobné manipulace celého pfipadu ze strany StB. Rysy
pouli¢niho teroru neonacistické mladeze bez primarniho zamé-
feni na protirezimni instituce méla ¢innost Totenkopfu v Brné
v osmdesatych letech (Mare$ 2003a: 164-165) a tento charakter
¢innosti zacal si osvojili i rasisticti skinheads, ktefi se na ¢eském
uzemi objevili v zavéru komunistické éry.

Unosy civilnich letadel réiznymi jednotlivci i bandami ¢i jinych
dopravnich prostfedkt s cilem vymoci si prekroceni hranice jsou
sice n€kdy oznacovany za terorismus, a to nejen dobovou propa-
gandou (napf. letecCti inosci z bandy Bec¢var a spol. v roce 1972 ¢i
zlikvidovani tinosci autobusu bratranci BareSovi v roce 1978).

15) Razek (2002), s. 190.
16) Razek (2002), s. 24.
17) Pecinka (1998), s. 14-15.

44

Z hlediska nékterych definici terorismu zde ale mtiZe byt proble-
matické nalezeni prvku kalkulovaného dopadu nisilného aktu na
$ir$i okruh publika (napf. vrazda pilota kapitana Micici inoscem
Lubesem Adamicou v roce 1972 vSak tento atribut méla).

Terorismus v Ceské republice po roce 1989

Po roce 1989 se Ceskoslovensko i Ceska republika ¢aste¢né za-
sazeny hrozbou terorismu, i kdyZ doposud v mensi mife, nezZ né-
které jin€ evropské€ zemé. Je zajimavé, Ze v postkomunistickém
prostoru se v pouze velmi ojedinéle vyskytly pokusy o ,restaurac-
ni“ komunisticky terorismus. V CR se v tomto sméru uvaZovalo
o dodnes neobjasnéné explozi dne 2. ¢ervna 1990 na Staro-
méstském ndmésti v Praze'® a o néco pozdéji na hostivarské pre-
hradé, jednoznacné dikazy vSak chybéji. Cela fada otaznika pro-
vazi i olomouckou sérii vybuchti koncem devadesitych let, kterd
je v ramci trestniho fizeni nyni pfisuzovana byvalému dustojni-
kovi BIS Vladimiru Hucinovi, néktefi lid€ vSak za jeji striijjce po-
vazuji dogmatické severomoravské komunisty. Na pamatnik pro-
tikomunistick€ého odboje v Praze zattocil v roce 2003 i ,osamély
terorista® Vladimir Stépanek, celkovd motivace jeho kampané
vsak neni zcela jasna (projevujic se zde prvky patologického te-
rorismu, antinémeckych postoji, antisocialnich nalad, ale mozZna
i ,nostalgickych afektt“ po jistotach komunistického rezimu)
apod.). V CR vsak puisobi fada dogmatickych komunistd, ktefi se
ztotoznuji s leninskymi tezemi, v nichz jsou pozadavky na revo-
lu¢ni teror obsazZeny.

O realizaci teroristickych aktivit neprili§ uspé€sné usilovala ¢i
usiluje ¢ast domicich politickych extremistli, ¢asto inspirova-
nych strategiemi ze zahrani¢i. O napodobeni zapadoevropské
rudé yméstské guerilly“ uvazovala ¢ast ¢eskych anarchista a auto-
nomu, byt jeden z pokusi®® - Revolucni partyzanska autonomie
z roku 1992 - byl provazen fadou spornych momentt. Redlné ne-
pfili§ aktivni byli pfes militantni proklamace i autonomové
z Fronty individualni svobody.?¢

18) Brzybohaty (1999), s. 37.
19) Bastl (2001), s. 23-24.
20) Bastl (2001), s. 43.
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Aplikaci strategie ,leaderless resistance” se snazi zefektivnit ne-
koordinované€ rasistické nasili ceska militantni ultrapravice, pfe-
devSim v ramci formaci Anti-antifa (jsou zpravidla pfidruzené
k Narodnimu odporu), Combat 18 apod.?! Nékteré védecké pii-
stupy vSak povazuji za formu terorismu i skinheadské rasistické
nasili osmdesatych a devadesatych let v Evropé a Severni Americe
a hovofi o kontrakulturnim terorismu mladeze.?? V tomto smyslu
by se pak jednalo o terorismus, ktery v polistopadovém obdobi
pfinesl v CR nejvétsi pocet mrtvych.2

Na ¢eském tizemi vyskytly i nerealizované pokusy o etnicko-re-
giondlni terorismus z fad Moravistli prostfednictvim Moravské
zemské armady i sebeobranné antiskinehadské nasili ROmu pro-
stfednictvim skupiny Black Panthers. Na ¢eském uzemi operuje
skupina militantnich ochrancu zvifat jako soucast transnacional-
ni organizace Animal Liberation Front, ktera je ¢asto fazena do ka-
tegorie tzv. ekoterorismu, podobné¢ jako skupina Zemé prede-
v8im! - Earth First!. Jeji aktivity jsou vSak v poslednich letech
umirnéné.

Nibozenské sekty a kulty, ptisobici v CR, se zatim nechylily k te-
roristickym utoktim (pfestoze na ¢eském tuzemi pusobili alespon
docasné i prislusnici Om 8inrikj6), v nékterych pripadech viak za-
straSovaly nasilim své soudobé ¢i byvalé ¢leny. Navenek se nasilim
snazili pisobit néktefi satanisté, oznaceni jejich ¢innosti za teroris-
tickou je vSak vétsinou sporné (v tomto prostiedi vSak byli oslavo-
vani strijci satanisticko-neonacistick€ teroristick€ protikrestanské
kampané v Norsku v prvni poloviné devadesatych let). Teroristické
akce k vyreSeni jednotlivych politickych ¢i osobnich problémi jsou
rovnéZz spise vyjimecné (otazkou v tomto sméru zlstava mj. neob-
jasnény vybuch pfed domem Ivana Pilipa v roce 1997).

Pokud bude zohlednén i tzv. kriminalni terorismus (tato kate-
gorie je vSak v akademickém pojeti doposud velmi problematicky
specifikovana), Ize na ceském tizemi hovofit i eskalaci jeho urcité
varianty ve formé vyfizovani uctlh mezi jednotlivymi domacimi
i zahrani¢nimi zlo¢ineckymi gangy (mj. v navaznosti na obchody

21) Mares$ (2003a), s. 461-527.
22) Sprinzak (1995), s. 35-37.
23) Mares$ (2003a), s. 429-432.
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s lehkymi topnymi oleji) v poloviné devadesatych let, ve formé vy-
dirani statu pod pohriizkou nasili proti vefejnosti pak v letech
2001-2003.% Pod kategorii patologického terorismu by z urcité-
ho pohledu bylo mozné zafadit polistopadovy ,boom*“ faleSnych
oznameni o uloZeni bomby, pfipadné i sabotazni aktivity nékte-
rych subkultur, pfedevsim tzv. darkerti (Danics 2003: 36-39). Do
oblasti patologického terorismu je nékdy fazena i sebevrazda
stielimistra Bohumila Soleho za pomoci nastrazného vybusného
systému v roce 1997 v laznich v Jeseniku.?

Aktivity zahrani¢nich teroristi na ceském uzemi ci alespoil je-
jich ideova podpora nebyly provazeny akty realizace teroristické
¢innosti v tomto prostoru (napf. ptisobeni ultralevicovych turec-
kych ¢i kurdskych seskupeni). Prostfedky pro guerillovou ci te-
roristickou ¢innost zde vSak byly ziskavany organizovanym zloci-
nem (to se tykd mj. Kosovské osvobozenecké armady, ktera v CR
mozna provadéla i urcita cviceni). Piisobeni osob z palestinskych
nekonfesnich teroristickych skupin (pokud za takovou bude po-
kladina i ochranka Jasira Arafata Force 17) bylo na pocatku deva-
desatych let pravdépodobné spojeno jeste s jejich vazbami na Ces-
ké uzemi z dob komunismu. Védecky nepfili§ zmapované je
mozné (planované) teroristick€é pusobeni tajnych sluzeb nede-
mokratickych rezimii proti predstaviteliim opozice na ¢eském
uzemi (iranské, libyjské, syrské, béloruské apod.). Udajné vSak byl
planovan utok na budovu Radia Svobodna Evropa ze strany irdc-
kych ,diplomata“.

V soucasnosti je Casto valka proti terorismu v podstaté ztotoz-
novana s tazenim proti militantnimu islamismu (i kdyZ spojenecké
rezimy z islamskych zemi, napt. v Saudské Arabii, mezi nepratele
zahrnovany zpravidla nejsou). Na ¢eském tizemi se nachdzi mus-
limska komunita tvofena jak malou ¢asti etnickych Cechd, tak pfe-
devsim pfistéhovalci z riznych mist svéta, ktefi na ceské tizemi
pfisli jak pfed rokem 1989, tak i po ném. Urcita ¢ast této komuni-
ty zastava relativné fundamentalistické postoje, jejich nazory na
Izrael jsou nékdy podbarveny antisemitismem a ¢asto mezi sebou
vyjadiuji sympatie palestinskému a nékdy i globalnimu islamistic-

24) Spurny (2003).
25) Brzybohaty (1999), s. 38.
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kému terorismu.?¢ I takto uvazujici muslimové vSak vétSinou neu-
siluji o vefejné deklarovani téchto nazorl. ProtoZze maji zijem na
SKlidném zivoté“, neni v kratkém c¢asovém horizontu pravdépo-
dobné jejich 8irsi zapojovani do teroristickych struktur. Vyrazné;jsi
radikalizace urcité ¢asti z nich v8ak neni vyloucena (Radéj 2003).

Doposud se objevily ¢esky psané internetové stranky oslavujici
organizaci Hizballah, v¢etné€ jeji nasiln€ ¢innosti. Na ¢eském uze-
mi pusobili v poloviné devadesitych let tdajné osoby spjaté
s Hamasem i sympatizanti alZirskych Ozbrojenych islamskych
skupin (NozZina 2003). Rozsahlé spekulace provazi pobyt jednoho
z atentatnikd z 11. zafi 2001 Muhamdda Atty v CR. Jako sménarnik
zde mél pracovat i Clen palestinské islamistické skupiny Al
Tawhid, ktera ma byt napojena na Al Kajdu. Vylouceny nejsou ani
finan¢ni operace islamistd na ¢eském uzemi ¢i pokusy o nakupy
zbrani. CR se jiz stala i prostorem rtiznych proliferacnich machi-
naci, ty vSak zfejmé€ nemély pfimou vazbu na islamismus. I do bu-
doucna je viak boji proti proliferaci ze strany CR vénovat mimo-
fadnou pozornost v kontextu moznosti ziskini zbrani
hromadného niceni teroristy.

Pfimé teroristické akty islamisti na ¢eském tzemi zatim reali-
zovany nebyly. Avsak ucast Ceské republiky v protiteroristické ko-
alici, jeji uzké spojenectvi s USA a Izraelem (které ovliviiuje i po-
stoje CR v EU) i relativné pocetné navstévy turisti z téchto zemi
v CR, umisténi nékterych objekti (napt. Radia Svobodna Evropa)
i pozice CR a zvl4sté Prahy jako komunikacniho centra a mista ko-
nani raznych velkych mezinirodnich setkani mohou byt davo-
dem, pro¢ by zde mohl mit islamisticky terorismus o utoky zajem.
Na druhou stranu je pravdépodobné, Ze hlavni zajem islamskych
teroristd se v soucasnosti zaméfuje na jin€ staty a oblasti, v nich
vSak mohou byt postiZeni jeho utoky i ¢eSti obcané.

Zavér
Terorismus v urcitych formach pfedstavuje pro Ceské tizemi

hrozbu jiz velmi dlouhou dobu. Jeji soudoba priorita je vSak nyni
umocnéna tim, Ze jin€, do jisté miry vaznéjsi hrozby (napf. glo-

26) Mares (2002b).
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balni jaderna valka, teror totalitnich reZimt) jsou nyni mnohem
méné intenzivni neZ pied nékolika desetiletimi.

Zatimco narodni (statni) bezpecnost subverzivni terorismus
v klasické podobé nebyl schopen zasadné ohrozit (jak ukazal
napf. krach strategie ,atoku na srdce statu“ v Italii), bezpecnosti
jednotlivct se terorismus (zvlasté pak ,superterorismus®) velmi
silné dotyka.

Terorismus se navic stal nejvyznamnéjsi taktikou boje globalni-
ho militantniho islamismu, ktery se nachazi ve vzestupné fazi vy-
voje, a tim ohroZuje i vnitini stabilitu zapadni civilizace. Proto by

vvvvv

ukolti ¢eské bezpecnostni politiky.
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Ceska otazka na prahu
prvni svétové valky

Jindvrich Dejmek

Historicky tstav Akademie véd CR

Vystrely v Sarajevu koncem cervna 1914 se jist€ staly urcitym
katalyziatorem, ktery popohnal evropska velmocenska seskupe-
ni s jejich stupfiujicimi se zajmovymi kolizemi do prvni svétové
valky. O snaze ¢eské politiky po zmezinarodnéni ,Ceské otazky*
v tomto nadchazejicim konfliktu je vS8ak mozno takové konsta-
tovani pronést jen s jistou rezervou. Rada kroku nékterych
prednich ceskych politickych pfedakt z jarnich mésica 1914,
zvlasté Vaclava Kloface, Karla Kramare a samozfejmé statoprav-
nich pokrokafu, jasné naznacuje, Ze prvni zasadni kroky k opus-
téni dosud prakticky nezpochybnované platformy podunajské-
ho soustati byly c¢asti ceské politické reprezentace ucinény
prinejmensim nékolik mésicd pred pocatkem znicujiciho kon-
fliktu.

Protihabsbursky odboj

Protihabsbursky odboj mél své kofeny v politické situaci Ces-
kého naroda uz v desetiletich pfed vilkou.! Jisté k nému prispél
nejen neuspésny zdapas o prosazeni cCeského statniho prava
v ramci habsburské monarchie, jeZ naopak vyustil v 1été 1913 do
likvidace poslednich pozistatkil realné ceské autonomie.?
Umoznily jej ale pravé predevsim stupiiujici se kolize mezi ev-
ropskymi velmocemi, i kdyZ jen dv€ z nich - Némecko a Rusko

1) K situaci Cechii v habsburské monarchii pred prvni svétovou valkou existuje
samozfejmé rozsihla literatura, kterou naposledy sumarizoval Koralka, J.: Cesi
v habsburské 7isi a v Evropé 1815-1914. Praha 1996, zvl. ¢ast 1 a st IV.

2) Doslo k tomu rozpusténim zemského snému tzv. anenskymi patenty 26. Cer-
vence 1913; srov. podrobné Kazbunda, K.: Otdzka cesko-némeckd v predvecer
velké vdlky. Praha 1995, zvl. ¢ast IL.
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- mély pfimy ¢i alespofl nepfimy interes také na situaci ¢eskych
zemi.?

Je tfeba pfipomenout, Ze zastupci ¢eské obcanské politiky
(a tim méné socialisté) nemohli pfed rokem 1914 nikdy pfimo
ovliviiovat diplomatické aktivity habsburského soustati, jez ztsta-
valy pevné v rukou dvora a jim vice ¢i méné ovliviiovanych vi-
deniskych kabinetd. V monarchii neexistovala ani redlna parla-
mentni kontrola jeji vnéjsi politiky, i kdyZ pravé parlament a také
tzv. spolec¢né delegace davaly zastupctim nevliadnoucich narodi
vcetné Cechti moznost zviditelfiovat své postoje a nazory k zahra-
ni¢né-politickym otdzkam.

Ceska politika, jejiz pfedaci si nejpozdéji od devadesitych let
XIX. stoleti - od krachu moderniza¢niho pokusu kabinetu
Kazimira Badeniho, tykajiciho se i pozic Cechii - uvédomovali
hlubokou provazanost svych snah s mezinirodnim postavenim
Rakousko-Uherska, zvlasté jeho spojenectvim s Némeckem, také
této platformy bohaté vyuzivala. Pfinejmensim do sklonku prvni
dekady nového stoleti ovSem ne tak radikalné, jak bylo moZno
ocekavat z mnoha pozdéjsich reflexi.

Artikulace postoji na parlamentni platformé neztstala ovsem
pro ceské politiky zdaleka jedinou rovinou postupného vykraco-
vani na evropské horizonty. Zvlasté prazské méstské zastupitel-
stvo zacalo jiZz okolo roku 1900 péstovat pomérné bohaté styky
s partnery v metropolich pfistich dohodovych mocnosti, nejvice
s Parizi a ¢aste¢né i Londynem a také nékterymi mésty ruskymi.
Cilou aktivitu na mezinarodni scéné vyvinula v desetileti pied
svétovou valkou tzv. Narodni rada Ceska, zaloZena ptivodné roku
1900 jako koordinacni organ ceskych politickych stran, usilujici

3) Postojim némecké politiky k ¢eskému emancipa¢nimu zapasu, ktery némec-
ka diplomacie soustavné sledovala uz od poloviny osmdesatych let XIX. sto-
leti, viz fadu studii J. Kofalky, napf. Némecko-rakouské spojenectvi z roku
1879 a vztah k Cechiim. CsCH 1970; tyZ: Rzesza Niemiecka a sprawa czeska
w koricu XIX. wieku. Studia z dziejow ZSRR i Europy Srodkowej 1, 1965,
s. 130-163 a dalsi.

4) Nejsoustavnéjsi vyklad postoji Ceskych politika, zvlasté mladocecht, podal
Tobolka, Z. V.. Politické déjiny Ceskoslovenského ndroda. 111/2, s. 461 an;
611 an.
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brzy ale i o shromazdovani zahrani¢nich hlast o ¢eské otazce a do
urcité miry i o jeji propagaci v ciziné.

Pomérné vyznamné se - jak dnes vime z prizkumt zahranic-
nich bohemik - ukazaly kontakty s nékterymi zahrani¢nimi kon-
zulaty v Praze, zvlasté konzulatem Francouzské republiky, Ruska
a ¢astecné i Velké Britanie.® V neposledni fadé€ pak k postupnému
zviditelnéni Ceskych problému pfispély kontakty v oblasti védec-
ké a kulturni, sportovni (Cesky olympijsky vybor byl samostat-
nym c¢lenem Mezinarodniho olympijského vyboru!) a v pfipadé
socialisti samoziejmé jejich ti¢ast na aktivitich socialistické in-
ternacionaly.

Postoje Ceskych politickych pfedaka a stran, jez reprezentova-
ly, ke konkrétnim kroktim Vidné v zahrani¢né-politické oblasti se
vyznacovaly zna¢nou raznorodosti a také vyvojem chronologic-
kym. S vyjimkou ,radikal(i“ z narodné-socialni strany a statoprav-
nich pokrokaii nebyly ale nikdy az do pocatku roku 1914 neseny
zasadni nesmiritelnosti. V parlamentni roviné byla ¢eska ,zahra-
ni¢ni“ politika aZ do roku 1907 zcela ovladana liberalnimi mlado-
cechy v cele s Karlem Kramarem, jenZ také - opravnéné - platil
za nejvétsiho znalce mezinarodni scény pred svétovou valkou,
i kdyz se s jistotou pohyboval pfedevsim v oblasti Evropy stfedni
a Ruska.” Pravé mladocesi zformulovali jeSté€ pred pocitkem sto-
leti svij rezervovany, nicméné - zvlasté po roce 1900 - nikoliv za-
sad¢é odmitavy postoj k rakousko-uhersko - némeckému spojene-
ctvi jako zakladnimu prvku Trojspolku.

Zisadnim zpusobem ovSem cCeska politika odmitala, aby se tato

5) Koralka, J.: Cesi v habsburské 7isi, s. 305-306.

6) Zpocitku pfitom hral zdaleka nejvétsi ilohu konzulat francouzsky, zfizeny jiz
roku 1897; konzulat Spojeného krilovstvi vznikl roku 1899, zvlasté v pocitec-
nim obdobi hral ale roli pfedevsim ekonomického prostiednika. Rusky konzu-
lat "smél" byt v hlavnim mésté Ceského kralovstvi zfizen az roku 1908. Viz pie-
hledné€ Horska, P. - Koralka, J. - PoliSensky, J.: Zahranicni konzuldty v Cechdch
do roku 1918. Sbornik archivnich praci 1987, s. 375-474, kde je uvedena dalsi
literatura a fada podstatnych citata z relevantnich relaci pfislusnych konzular-
nich Gfednikd. Pro postaveni ruského zistupce viz stale nejlépe Leppmann, W.:

Rusky konzuldt v Praze. Kapitola k carské politice v Cechdch pred svétovou
vdlkou. Nase revoluce (ddle jen NR), 1937, s. 1-20.

7) K celkovym zahrani¢né-politickym aktivitam tohoto politika srov. stile nejlépe
Sis, V.: Karel Kramdi: Zivot a dilo. Praha 1930; jeho vlastni - apologetické - re-
flexe viz v: Kramaf, K.: Pét predndsek o zahranicni politice. Praha 1922, zvlas-
té ¢ast 2 a 3.
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aliance stala pro jejiho nejsilné€jsiho ¢lena - cisafské Némecko -
instrumentem k posilovini némeckého zZivlu v monarchii v rovi-
né politick€ i hospodarské, o cemz svédcil mj. odpor k projektiim
rakousko-némecké celni unie v letech 1902-1906.8 Jako alternati-
vu Kramar - a brzy i J. V. Klofa¢ - naopak prosazovali, aby Viden
hledala cestu k dohodé€ s Ruskem, v ¢emZ byla spatfovana i zaruka
pred pfipadnym konfliktem s vychodni velmoci pro kolidujici za-
jmy Vidné a Petrohradu na Balkané.

Vyrazem téchto snah Ceské politiky - a zaroven jakousi protiva-
hou dobovym pangermanskym proudiim - bylo tzv. novoslovan-
stvi, v némz se pravé lidr mladocechtt mimofidné a mnohostran-
né angazoval. Programové€ mélo pfispét predevsim k prohloubeni
hospodaiské spoluprace slovanskych narodu, jejich vzijemnému
kulturnimu poznini a v neposledni fadé€ i k vyrovnani nékterych
konfliktl, mimo jiné€ vztahu rusko-polského, jemuz objektivné na-
pomahala silici persekuce polského zZivlu v Némecku.® Kramar se
ovsem nevyhybal ani roli jistého prostfedkovatele mezi rakous-
kou diplomacii v cele se svym ,znamym*“, Lexou von Aehrent-
halem, a ruskymi vladnimi kruhy, jeZ méla napomoci naplnéni
zminovaného axiomu ceské politiky.

Bosenska krize

Svych cilii v§ak hnuti z riznych davodu nedosihlo, predevsim
pro nesmifitelnost imperidlni praxe Ruska s polskym osvoboze-
neckym Tusilim a nakonec i pro kolidujici zajmy Vidné
a Petrohradu, jez se pln€ obnazily po rakouském ohldSeni anexe
Bosny a Hercegoviny pocitkem fijna 1908.1° Ta odstartovala fadu
mésicll trvajici mezindrodni krizi, jeZ naopak upevnila politické

8) K tomu nejpodrobnéji Tobolka, Z. V.: Politické déjiny..., 111 / 2, s. 468-469.

9) Nejpodrobnéjsim vykladem ,Novoslovanstvi“ zlistivd marxisticka studie
Herman, K.: Novoslovanstvi a ceskd burzoasie. In: Kapitoly z déjin vzdjem-
nych stykii ndrodii CSR a SSSR. Praha 1958; prehledné viz téz tyz, Slovanstvi
v ndrodnim Zivoté Cechii a Slovdkii. Praha 1968, zvl. s. 312 an. Naposledy viz
nékteré stati ve sborniku: Bélosevska, L. - Sladek, Z. (eds.): Karel Kramdr:
Studie a dokumenty k 65. vyroci jeho umrti. Praha 2003, zvlasté stati
Z. Winterse a Z. NénaSevové.

10) Srov. k diplomatickému prubéhu krize nejnovéji Skiivan, A.: Cisai'skd politi-

ka. Rakousko-Uhersko a Némecko v evropské politice v letech 1906-1914.
Praha 1996, zvl. s. 56 an.
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vazby mezi Vidni a Berlinem a odkazala tedy jeden z hlavnich za-
mért predchiazejicich Kramafovych snah do oblasti nerealizova-
telnych utopii, coZ jeSt€é umocnila jeho osobni blamaz v celé€ zile-
zZitosti, byt zfejmé skute¢né vyvolana klamnymi informacemi z ast
rakouskych diplomatt."

Bosenska krize evidentné zradikalizovala pfinejmen$im cast
ceskych politickych kruhd, i kdyZ se zasadni kritikou této akce vy-
stoupili spiSe osobnosti stojici mimo jejich hlavni proudy. Anexi
ihned napadl svoji radikalni rétorikou lidr narodnich socialt
V.J. Klofi¢, ktery mimochodem uz tehdy predpovédél, ze Rakous-
ko jeho balkanska politika dovede ke znicujici vilce. S jistym od-
stupem ji ostré kritice podrobil i T. G. Masaryk, pro néhoz se sta-
la ,diplomatickym fiaskem“ a soucasné ouverturou pro jeho
mimofadné angaZovani se v jihoslovanskych zaleZitostech v na-
sledujicich letech.!?

V souvislosti s mezinarodni krizi vyprovokovanou rakouskym
krokem se ale predevsim poprvé objevil pokus o pfimé zmezina-
rodnéni Ceské otazky, jeZ podnikl niarodné-radikdlni publicista
Lev Borsky z kruhu statopravnich pokrokafa. Ten se nejprve po-
kusil pomoci svého memoranda, zaslaného prostifednictvim hra-
béte Litzova siru Blennerhessetovi do Londyna pro jeho vlivhou
National Review, ziskat ¢ast britskych kruhti pro podporu zamé-
ru rozbiti habsburské monarchie jako tradi¢niho spojence
Némecka do narodnich statq, jeZ se mohly stat naopak bariérou
pfed dalsim rozmachem némecké moci. Ve stejném duchu pak
chtél sam pusobit v Rusku, kam se vypravil pocatkem roku 1909,
aby vyburcoval interes petrohradské politiky o ¢eskou otazku.'3
Tento radikalni pokus - vlastné prvni zarodek aktivniho odboje

11) K tomu Herman, K. - Sladek, Z.: Slovanstvi Karla Kramdre. Praha 1971, zvl.
s. 31-33; Kramarovu apologii jeho tehdejsiho postupu viz v jeho Péti pred-
ndskdch o zahranicni politice, ast 2, zvl. s. 31-34.

12) Ke Klofac¢ovym postojum srov. napt. Santrucek, B.: Vaclav Klofdc. Pohledy do
Zivota a dila. Praha 1929, zvl. s. 100 an.; k Masarykovi napf. Skilling, G.: I' G.
Masaryk. Proti proudu 1882-1914. Praha 1995, kap. 9, kde je uvedena i pod-
statna c¢ast star$iho badani.

13) Borského clanek pro National Review je otiStén v souboru: Borsky, J.: Pred
vdlkou o vdlce. Uvahy o zahranicni politice. Praha 1920, s. 32 an; jeho text
pro ruskou vefejnost viz tamtéz, s. 47 an. Nejlepsim rozborem aktivity toho-
to proudu Ceské politiky ztistava Tomes, J.: Ceskd strana stdatoprdvné pokro-
kovd v letech 1908-1914. AUC Phil-Hist 1982, s. 117 an., zvl. s.138-140.
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proti Habsburktim od dob J. V. Fri¢e - ale nenalezl ohlas, také diky
pfekonani diplomatickych dozvuku krize ustupem Srbska i jeho
ruského patrona.'4

V nasledujicim obdobi se zvySily kritické postoje vétSiny Ces-
kych politickych pfedakt k zahrani¢né-politické aktivité mo-
narchie, z nichZ nejvyraznéjsi byla jisté i mezinarodné znama vy-
stoupeni poslance T. Masaryka proti ministru Lexovi von
Aehrentahlovi a jeho obhajoba Jihoslovant v letech 1909-1910.%
Katalyzatorem dalsi radikalizace ¢eské politiky se vSak znovu sta-
ly az udalosti na Balkané, zahdjené uspéSnym postupem tzv.
Balkinského svazu proti Turecku na podzim 1912.' Tento findlni
zapas Jihoslovant, Bulhari a Rek® proti staletym podmanitelim
Balkanu vyvolal nevidany ohlas i u Sirsi ¢eské verejnosti, umocné-
ny jesté casové kratce predchazejici perzekuci Chorvata ze strany
Budapesti. V ¢eskych méstech se konala bezpocetna shromazdeé-
ni, vyjadfujici podporu narodné-osvobozeneckému usili balkin-
skych nirodu, z Cech bylo ale také postupné vypraveno pét vy-
prav s lIékaiskou a sanitarni pomoci, nejvétsi z nich do malé Cerné
Hory, konany vefejné sbirky na dalsi pomoc atd.?”

Ceska vefejnost se tedy oteviené postavila proti zahrani¢né-po-
litick€ orientaci videnské vlady, ktera zaujala pfedevSim proti Gsi-
li Srbska o dokonceni narodné-sjednocovaciho procesu a jeho
snahim o ziskdni pfistavu na pobrezi Jadranu ostfe nepratelské
stanovisko. Postoj velké cCasti politické elity ztistal ale ambivalent-
ni. Cesti poslanci v delegacich varovali vladu pfed pokusem o pfi-
mou vojenskou intervenci proti Srbsku a Cerné Hofe, kterou v ur-
¢itych momentech skutecné chystaly vojenské kruhy. Cesti
zahrani¢né-politiCti ,experti“ Masaryk a Kramaf se také€ jesté v li-
stopadu a prosinci 1912 pokusili o diskrétni prostfedkovani mezi

14) Z Londyna napf. sir Blenerhesset Borskému vzkazal, ze ,nynéjsi tendence
sméruje k mirnéni /napéti/ a zcela urcité - tiebas plna sympatie k nirodnos-
tem - naprosto proti rozbiti cisafstvi rakouského. Cit. podle uvodu
J. Heidlera, in: Borsky, J.: Pred vdlkou o vdlce, s. 10.

15) Srov. k tomu stale nejpodrobnéji Dolezal, ]J.. Masarykovy boje
s Aehrenthalem. In: Skrach, V. (ed.), Vadce generaci. II. Praha 1931,
s. 133-163.

16) Srov. Paulovi, M.: Balkdnské valky 1912-1913 a Cesky lid. Praha 1963; novéji
Sktivan, A.: Cisai'skd politika, s. 174 an.

17) K tomu podrobné&ji Paulova, M.: Balkdnské vdlky, zvl. s. 46 an.
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Vidni a Bélehradem, vzhledem k naprosto odmitavym postojim
videniskych kruhtl samoziejmé€ neuspésné. Na stran€ druhé ale
mladocesi, agrarnici a samozfejmé katolici podpofili nové vojen-
ské predlohy monarchie.!®

Boje balkanskych stati proti Turkim nicméné postupné€ zradi-
kalizovaly postoje fady cCeskych politikd, a to i téch, ktefi dosud
z hlediska stitopravniho zachovavaly urcitou rezervu, mimo jiné
Masaryka. Ten uZ v lednu 1913 v Praze prohlasil, Ze sice chceme
svobodu v Rakousku ,a potom nebudeme mit pficiny, abychom
do dozirné doby chtéli z Rakouska ven, ale kdyz nebude svobody
v Rakousku..., svobodnéjsi cizina bude piisobit pritaZlive. "

Nékdy v té dobé dospéla k programu rozchodu s Rakouskem
i ¢ast mladsi generace, mimo jiné i Edvard Benes, dlouho zastin-
ce transformace monarchie jeji radikalni demokratizaci. BeneSem
vyrazné ovliviiovana politickd revue Klin ve svém programu po-
c¢atkem roku 1913 deklarovala nejen potfebu vnitini ozdravéni
naroda, ale i jeho osamostatnéni, pfi¢emz proti neusp€sné ,pozi-
tivni“ politice mladocechi a jejich spojencti odkazovala pravé na
uspésny zapas malych balkanskych stati.?° ZvySeny interes o na-
rodni zapasy mensich evropskych narodu, nejen na Balkané, ale
napf. i Fina a Ird, 1ze pak vystopovat ve dvou predvalecnych le-
tech prakticky ve vSech vyznamnéjSich ceskych politickych revu-
ich od liberalt po socialisty, i kdyZ jejich vyznéni bylo jesté dife-
rencované.

Cesta do Petrohradu

Od pocatku roku 1914 se ze strany casti ¢eskych politika (nyni
jiz vSech orientaci) mnozily projevy, skryté sméfujici uz proti
podstaté rakousko-uherského statu, a tedy jeSté vice nez ptil roku
pfed vybuchem valky pfimo anticipujici protihabsbursky odbo;j.
Za prvni takovy krok je mozZno povazovat cestu V. J. Kloface do

18) K tomu Kramar, K.: Pét predndsek o zahranicni politice, s. 37-38; Masaryk, T.
G.: Svétovd revoluce. Praha 1925, zvl. s. 9-10; sumarné nejlépe Necas, C.:
Balkdn a Ceskd politika. Brno 1970, zvl. s. 77-78, 116-118 ad.

19) Cas 1913, ¢. 8; cit. dle Skilling, H. G.: T. G. Masaryk, s. 228-229.

20) Klin ¢. 1, leden 1913; k posunu BeneSovych ndzoru viz podrobnéji Dejmek, J.:
Ucriovskd a vandrovni léta Edvarda Benese (1904-1912). Moderni déjiny
11, zvl. s. 61-62.
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Petrohradu v lednu 1914, jenz tu - dokonce se $éfem ruské diplo-
macie Sergejem Sazonovem - poprvé diskutoval, jak by se vyvije-
la Ceska ,otazka“ v pfipadé valky. Na Sazonovovu otazku, jak se
Cesi sami v takovém piipadé zachovaji, sice tehdy lidr narodnich
socialt nedokazal pozitivné odpovédét, i kdyz predvidavé nazna-
¢il, Ze by Videni méla problémy s Cechy v armadé. O tii mésice po-
zdé&ji ale jiz pied prazskym ruskym konzulem Vasilijem G. Zukov-
skym zcela nezakryté hovofil o moZnostech oteviené revolty
proti Vidni v pfipadé valky pocinaje vyzvédnou aktivitou azZ po
moZzna drobna ozbrojena vystoupeni narodnich sociali.?!

Po par tydnech pak Klofa¢ pred ruskym ambasadorem ve Vidni
N. Sebekem dokonce rozvijel mySlenku moZného rozdéleni moc-
nafstvi v pripad€ neuspésné vilky s Ruskem, jejimz vysledkem by
mohl byt i vznik c¢esko-slovenského statu. Ruské reakce byly
ovsem malo povzbuzujici, o ¢emZ se ostatn€ jiz predtim presvéd-
c¢ili i dalsi bojechtivé orientovani CeSti predaci vcetné vidce
Sokolt Josefa Scheinera.?? Presto orientace na Rusko mezi tou li-
nii ¢eské politiky, jez uz hledala cestu z monarchie, pfevazovala -
a méla pfinejmensim zpocatku hrat dilezitou roli i v brzy rodicim
se odboji. Nejlépe to ostatné dokladaly znovu koncepce
K. Kramafe.

Vidce mladocechu sice navenek i nyni opakoval, Ze ¢eska poli-
tika nadale pocita s Rakouskem, byt ,jinym, lepSim.“ V kvétnu
1914 ale i on zasadné prekrocil tento ramec, kdyZz svému znamé-
mu, ruskému novinafi V. Svatkovskému svéfil vlastni pisemny na-
vrh na konstituovani nové ,slovanské“ fiSe, v niZz mélo jednu
z jeho jednotek tvofit Ceské kralovstvi. Takovy Cesky stat mél byt
zvétSeny o Cast Slezska, Kladsko a samoziejmé Slovensko, pri¢emz
jeho hlavou mél byt bud sam car nebo nékteré z romanovskych
velkoknizat a byl by pochopitelné spojen s vychodnim Impériem
mnoha dal$imi - i politickymi a vojenskymi - vazbami. Ruska di-
plomacie jej ovSem povazovala za ,dosti fantasticky“ a nebrala jej

21) Srov. pfretisk Kloficovych vlastnich relaci v: Santrucek, B.: Viclav Klofdc,
s. 141-144.

22) Tobolka, Z. V.: Politické déjiny Ceskoslovenského ndroda, 111/2, s. 632-636.
Nutno dodat, Ze velvyslanec Sebeko spiSe ceské snahy desavuoval. Viz téz
jeho memodry: Souvenirs: Essai historique sur les origines de la guerre de
1914. Paris 1936 a o nich referat v NR 1937, €. 3-4, s. 445 an.
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vazné, i kdyZz jeho autor o takové koncepci uvazoval i v nasleduji-
cim obdobi, uz jako aktivista protihabsburské rezistence.?

Naznaky hledani cest k vlastni statnosti mimo ramec habsbur-
ského soustiti se pred vilkou objevily i u dalsich politickych
proudd, vedle narodnich sociald a realisttl nejzietelnéji u stato-
pravnich pokrokafua. Posledni z nich také na svém sjezdu v kvét-
nu 1914 oteviené vystoupili - jako jedind strana - s programem
vlastniho samostatného statu, ktery fakticky minili vybojovat na
mezinirodnim foru.?* Statopravni publicisté, zvlasté jiz zminény
Lev Borsky, pfitom operovali s argumenty, jaké vyhody - prede-
vSim pomérné pocetnou armadu - by vznik takového statu pfi-
nesl protivnikiim Trojspolku, zvlasté Francii, anticipovali tedy
pravé tu argumentaci, s niz lidfi zahrani¢niho odboje skute¢né
o dva-tfi roky pozdéji ¢esky problém konecné zmezinirodnili.?>
Tvrdil-li ale duchovni otec takové ideje Borsky, Ze zfizeni ¢eského
statu uz je v planech trojdohody, byl to omyl, ktery mél pristi Ces-
ky odboj usilovnou propagandou a pak i politicko-diplomatickou
aktivitou napravovat jesté fadu mésicti valecného konfliktu.

Ruska taktika

Dohodové vlady vstupovaly do svétové vilky v srpnu 1914
mimo jiné s hesly o potfebé ochrany mensich narodt. Snad nej-
pregnantnéji to brzy vyjadfil britsky premiér Herbert Asquith,
jenz tvrdil, Ze jednim z vale¢nych ciltt Dohody je vytvofeni tako-
vych podminek v Evropé, kde by byl ,prostor pro nezavislou exi-
stenci a svobodny rozvoj malych narodt s vlastni historii i vlast-
nim narodnim védomim...“?° Sama Velka Britdnie ostatné vyhlasila
Némecku valku pfedevsim diky obavé z dlisledki znasilnéni neu-

23) Srov. k tomuto projektu, o némz jeho autor pozdéji v ¢asech Prvni republiky
dlouho mlcel, nejpodrobnéji Paulova, M.: Déjiny Maffie. 1. Praha 1937, s. 56
an.; projekt otiskl Galandauer, J.: Vznik Ceskoslovenské republiky 1918.
Programy, projekty, predpoklady. Praha 1988, dok. ¢. 1, s. 243-246.

24) K tomu napf. Dyk, V.: Vzpominky a komentdre. Sv. 1. Praha 1927, s. 303-310;
nejlepsi rozbor podal TomeS, J.: Ceskd strana stdtoprdvné pokrokouvd,
s. 144-145.

25) Srov. napf. Borského stat. Zahranic¢ni situace a ¢esky narod z dubna 1914. In:
Borsky, L.: Pfed vdlkou o vdlce, s. 69 ad.

26) Cit. dle Lloyd George, D.: The Truth about the Peace Treaties. London 1938,
zde uzivan pol. preklad z roku 1939, s. 15.
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tralni Belgie (jejiz obrana byla povaZovana za vitdlni zdjem
Londyna), Rusko vyprovokovala k vale¢né akci uz pfedtim ra-
kouska agrese proti jeho tradi¢nimu ,chranénci®, Srbsku.

Uz existujici malé staty zvlasté v jihovychodni Evropé se pak
také v nasledujicim obdobi staly pfedmétem neutuchajici akti-
vity diplomatti obou valcicich bloku, snaZicich se je - s riznym
uspéchem - ziskat ke vstupu do valky na té ¢i oné strané, ¢asto
mimo jiné pfrislibem tzemnich ziskG na ukor strany druhé.?”
Skute¢né vilecné cile dohodovych mocnosti, 0 néz se musel
opirat rodici se ¢esky odboj chtél-li se skutecné domoci neza-
vislosti pro pfisti stit, mé€ly ale k podobné idealisticky chéapa-
nym doktrinam o ochrané malych ndrodu a jejich prava na se-
beurceni daleko.

v

Spojoval-li uznavany lidr ceské politiky K. Kramar pfiSti osud
c¢eského statu s Ruskem a jeho politikou, nutno konstatovat, Ze
ruské vladni kruhy skutecné propracovany program tykajici se
,slovanskych“ zemi roku 1914 evidentné nemély.?® V diplomatic-
ké korespondenci zapadnich velvyslancu akreditovanych v Petro-
hradu, v niZ byly diskutovany valec¢né cile romanovského impéria,
byl jednoznac¢né kladen diiraz na strategické zajmy ruského statu,
k nimZ naleZela na prvnim misté snaha ziskat v té ¢i jiné podobé
moc nad Gzinami Dardanely a Bospor.

Z dalsich evropskych problémut méla ruska diplomacie primar-
ni zajem jen o Balkdn (kde byla ale zahy ochotna ucinit i astupky
ve prospé€ch Italie na ukor svého srbského spojence), a pak o pfis-
ti hranice s Némeckem a také Rakousko-Uherskem.?® Posledni

27) Jedinym vyraznéjSim uspéchem dohodové diplomacie byl ovSem ,zisk*
Rumunska pro véc spojencti v 1ét€ 1916 a jeho problematicky vstup do valky
proti Rakousku 28. 8. 1916. Na stranu Berlina a Vidné se ale uz v listopadu
1914 ptidalo Turecko a v fijnu 1915 - vpadem do Srbska - i Bulharsko.

28) Srov. k tomu fadu dodnes podnétnych studii, zvlasté Papousek, J.: Carské
Rusko a Nase osvobozeni. Praha 1927 (zde je otiSténa i fada dokumenti rus-
ké provenience), a téhoz: Predpoklady politickych vztahii Ruska k Ceskoslo-
vensku v letech 1907-1927. In: Pekaruv sbornik. Od pravéku k dnesku. II,
5. 469-500.

29) Srov. nejpodrobnéji Emec, V. A.: Ocerki vnésnéj politiki Rossiji 1914-1917.
Vzaimootnosenija Rossiji s sojuznikami po voprosam vedénija vojny.
Moskva 1977; posledni stru¢né resumé viz Vasjukov, V. S.: . D. Sazonov i sog-
lasenija p Konstantinopole i prolivach, in: Rossijskaja diplomacija v portre-
tach. Moskva 1994, s. 355 an.
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z nich pfitom souvisel velmi tzce s feSenim ,polské otazky“, kte-
ra byla - bez ohledu na svtij redlny vyznam vzhledem k pocetnos-
ti a aktivité Polakt - uznavana mlc¢ky i zipadnimi demokraciemi
za interni soucast Ruska vlastné az do bfeznové demokratické re-
voluce roku 1917.30

Cist ¢eskych politikt v ¢ele s Kramafem pozdé&ji, uz v dobach
republiky, zdliraziovala, Ze Rusko jako prvni - a pfinejmensim
az do roku 1917 jedina - velmoc slibovala ¢eskému odboji ziska-
ni samostatnosti, pficemZ odkazovala mj. na v ¢eskych zemich
Sifené manifesty velkokniZete Nikolaje Nikolajevice. Jak bylo
vSak uz v té dob¢€ ukazano, ze strany ruskych vojenskych kruht
se jednalo o ryze taktické kroky s cilem vyprovokovat v pripadé
dalsiho postupu ruskych armad na zapad v ¢eskych zemich ma-
sov¢€jsi protirakouské vystoupeni.’! Skute¢ny statné-politicky
program nevyjadrovaly, stejné jako jej neobsahovaly ani pfisliby,
jeZ naznacoval car Mikula$ II. pfi dvojim pfijeti zastupct Ces-
kych spolktl v Rusku v srpnu a zafi 1914. Carska diplomacie na-
opak tehdy, ale i v nédsledujicich letech prokazatelné€ dile kalku-
lovala s dalsi existenci habsburského soustati, byt jisté
teritorialné oklesténého.

Sporadické vyroky, ucinéné pred zipadnimi diplomaty $éfem
petrohradského ministerstva zahranic¢i S. Sazonovem, spiSe na-
znacovaly tendenci snazit se - ovSem az po pfipadné vitézné val-
ce - vymoci transformaci Rakousko-Uherska do volnéjsiho sesku-
peni tfi kralovstvi, tedy vedle rakouského a uherského také
¢eského. Teprve v prubéhu roku 1916 se ziejmé nazory carské vla-
dy zacaly pfiklanét k mozZnému déleni monarchie, zvlasté v dobé
vlady Borise Stjurmera ale jisté nevykrystalizovaly do konkrétnéj-
$iho programu, i kdyZ se na strané druhé ruské organy brzy po-
kusily vybudovat v podobé Narodni rady vlastni vedeni ¢eského
odboje v Rusku. Tedy vedeni, plné oddané (a poslusné) smérni-
cim petrohradskych vladnich kruht, jaké personifikoval Jaroslav

30) Carskou vladu pfitom alespon urcitym pfislibim polské reprezentaci, ne-
pfesahujicim ale projekt autonomniho Polska v etnickych hranicich v rimci
ruské fiSe, pfinutil azZ pokus Vidné€ a Berlina a zfizeni tzv. polského statu v li-
stopadu 1916. Srov. napf. Pajewski, J.. Odbudowa panstwa polskiego.
1914-1918. Warszawa 1980, zvl. s. 142 an.

31) Srov. napf. Papousek, J.: Carské Rusko, zvl. s. 34n., 42-44, ad.
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Diirych a jeho epigoni.’? Také zde vyraznéji situaci zménil aZ pad
samodérzavi a nastup liberdlné-demokratického rezimu; jeho ur-
¢ita epizodi¢nost ale nedovolila, aby rusti demokraté nakonec vy-
raznéji zasahli do dalSiho vyvoje Ceské otazky.?3

Postoj Francie

Jestlize nemély konkrétni zaméry s ¢eskou otazkou ruské vlad-
ni kruhy, postradaly je samoziejmé i vlady na Zapadé€. Primarnim
vale¢nym cilem Francie, ¢eskou politikou chipané vedle Ruska za
hlavniho potencidlniho partnera, bylo jen znovuziskani Alsaska -
Lotrinska, jez se v dalsi fazi konfliktu rozsitilo o Sarsko a program
oddé€leni Poryni od jadra némeckého statu, vidy povaZzovaného za
hlavni nebezpeci.?* Pafizska diplomacie samozfejmé hledala pro-
ti némecké hrozbé€ spojence ve vychodni ¢asti evropského konti-
nentu, tim ale bylo od vzniku francouzsko-ruské aliance v deva-
desatych letech XIX. stoleti az do roku 1917 vidy predevsim
Rusko, coz mimo jiné limitovalo i francouzsky zajem o problémy
mensich narodd, nejvice samoziejmé Polaku.

O vnitfni struktufe a také politickych cilech habsburské mo-
narchie sice v patizskych vladnich kruzich panovalo na pocatku
svétové valky i v nasledujicich letech zfejmé mnohem méné€ iluzi,
nezli napf. ve vladnich krizich britskych, takZe staronovy $éf Quai
d’Orsay Theophile Delcassé napf. natfizoval svému velvyslanci M.
Paleologovi v Petrohradé (znamému svymi austrofilskymi sklo-
ny), aby se vystifihal ¢ehokoliv, co by naznacovalo viili francouz-
ské vlady zachovat po valce habsburské soustati.?> To ale nezna-

32) Pod Diirychovym predsednictvim také vznikla v intencich ruského minister-
stva zahranic¢i v unoru 1917 Ndrodni rada ceskoslovenska na Rusi, tedy orgin
politicky zahroceny proti ,prozdpadni“ Masarykové Narodni radé€ v Pafizi.

33) Novy $éf ruské diplomacie (a jinak Masaryktv pfitel) Pavel Miljukov uz
22. bfezna 1917 jasné deklaroval mezi vale¢nymi cily ,nového“ Ruska také zfi-
zeni ¢eskoslovenského a jihoslovanského stitu. Srov. napf. Chlebowczyk, J.:
Miedzy dyktatem, realiami a prawem do samostanowenia. Warszawa 1989,
s. 261-262;

34) Srov. ptehledné napf. Renouvin, P.: Les buts de guerre du gouvernement
Sfrancais, 1914-1918. Revue Historique 1966 (zde uzivin ném. pieklad); nej-
podrobnéjsi prace Pignaud, A.: Histoire diplomatique de la France pendant
la grande guerre: 1. Les alliances et les interventions. Paris 1939, je v naSich
knihovnach nedostupna.

35) Hovi, K.: Cordon sanitaire, s. 40-41.
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menalo jesté program nacionalniho rozdéleni monarchie a navic
vyvoj na frontach brzy pfimél i PafiZ, aby - podobné jako diplo-
macie britska - uvaZovala o moznosti rozbiti némecko-rakouské-
ho spojenectvi a pokusu o separatni mir s Vidni.

V PatizZi se presto objevil viibec prvni umysl rozdéleni dualis-
tické monarchie, jaky kdokoliv z vladnich ciniteld dohodovych
mocnosti prokazatelné alesponl naskicoval, a to uz koncem roku
1914 - tedy jesté pred zahajenim vyraznéjsi ceské politické akce
na francouzské ptdé. Jeho autorem bylo zpravodajské oddéleni
generalniho Stibu francouzské armady.3¢ Vladnim programem se
ale jisté nestal. Z francouzské dokumentace je patrné, Ze se tu jes-
té v nasledujicim obdobi dival na Cechy s jistym podezienim
a k postupnému posunu k - zatim ovSem jen opatrné - podpofe
ceského (i ¢eskoslovenského) odboje ve Francii doslo az v pri-
béhu roku 1916. Jistym symbolem tu mohlo byt pfijeti T. G. Ma-
saryka ministerskym pfedsedou Aristide Briandem v anoru 1916,
ani ono ale neznamenalo zasadni pfiklon PafiZe k programu roz-
biti habsburského soustati, s kterym uZ tehdy vefejné operoval
pravé Masarykem vedeny odboj na Zapadé.

Za realné€jsi zlom lze v tomto ohledu povazovat aZ Benestuv di-
plomaticky uspéch pfijeho jedninis Quai d Orsay na pfelomu let
1916/17, ktery vyustil do zminky o nutnosti osvobozeni ,Cecho-
slovaku“ vedle dalSich narodnosti monarchie, viazené mezi za-
kladni programové cile Dohody a oznimené tehdy americkému
prezidentu W. Wilsonovi.?” Nejednoduchy propletenec tajnych
rozhovort s emisary Rakouska, povzbuzenych jesté zhroucenim
Ruska v polovin€ nasledujiciho roku, vSak jasné doklada, ze ani
tento program nemusel byt ve vztahu k centrilni Evrop€ zdaleka
finalni, tim spiSe, Ze v anglosaskych velmocich tendence k zacho-
vani byt transformované monarchie jasné dominovala jesté po-
catkem roku 1918.38

36) Tamtéz.

37) K tomu stale nejpodrobnéji Benes, E.: Svétovd vdlka a nase revoluce. 1. Praha
1927, zvl. s.

38) Z ceské literatury srov. nejlépe Kovtun, J.: Masaryktiv triumf. Pribéh konce
velké vdlky. Praha 1991, zvl. kap. 5 a 8.
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Postoj Britanie

Samotna Velka Britanie, jejiz kabinet se odhodlal ke vstupu do
valecného konfliktu po nemalych vnitfnich tenzich, povazovala
za hlavni divod své angazovanosti zabranit Némecku, aby se sta-
lo dominujici moci na kontinentu, zvlasté aby ovladlo jeho zapad-
ni ¢ast.? JestliZze se britSti viidcové zminovali o potfebé€ hajit svo-
bodu malych niaroda, minili tim pfedev§im uZ existujici mensi
staty, zvlasté Belgii, Holandsko - a nakonec i Srbsko, zatimco teo-
rie o pravu na sebeurceni a z ni plynouci program osvobozeni dal-
$ich menSich ,ovlidanych“ nirodd nebyl soucasti vile¢ného usili
Londyna.4

I londynské vladni kruhy ostatné€ v postojich k nékterym vaz-
nym otdazkam, zvlasté polskému problému, limitovaly mezinarod-
ni ohledy, jeZ ostatné vzhledem ke snaze ziskat mezi spojence
Italii poznamenaly brzy i vztah k otazkim jihoslovanskym.#
Zalezitosti menSich narodt, postupné rozvijejicich na britské
pudé sva hnuti, byly tedy zpocatku podporovany pfedevsim né-
kterymi vyzna¢nymi znalci dané oblasti, v pfipadé Cechii nejvice
prof. R. W. Seton-Watsonem a také H. Wickhamem Steedem. K ur-
¢itému rustu zajmu o jejich aktivity ze strany vladnich ¢initeld do-
$lo az vzhledem k vyvoji v letech 1915-16, program skute¢ného
rozbiti habsburského soustati vSak britska - tehdy jiZ Lloyd
Georgeova - vlada nakonec pfijala az v 1€té 1918.

Lze povazovat za bezpecné€ prokazané, zZe postoj londynskych
politickych a vojenskych kruht k ¢eské otazce ovliviiovalo pfi-
nejmensim do roku 1916 vice nez aktivity rozvijejiciho se odbo-

39) Srov. napi. Wilson, K.: Great Britain, in: tyz (ed.), Decisions for War, 1914.
Leds 1996, kap. 7; jedno z poslednich resumé celé otizky, ovSem s silné revi-
zionistickym vyznénim nabizi Ferguson, N.: Cisar'skd Evropskd unie: co by se
stalo, kdyby Velkd Britdnie v srpnu 1914 ,ziistala stdt stranu“?. In: tyZ (red.).,
Virtudlni déjiny. Historické alternativy. Praha 2002, s. 171-215, kde je uve-
dena i veskerd podstatna literatura.

40) Srov. napft. Calder, K.: Britain and the Origins of the New Europe. Cambridge
1987, kap. 1. Pfehledné téz Dejmek, J.: Velkd Britdnie a nové uspordddni
stiredni Evropy 1918-1919, in: Stredoetiropske ndrody na kriZovatkdch dejin
1848-1918. Bratislava - PreSov 1999, s. 252 an.

41) Postaci v té souvislosti pfipomenout pfisliby, u¢inéné na ukor Jihoslovant ze
strany zdpadnich diplomati Itdlii v pozdéji zndimém Londynském paktu
z 26. dubna 1915, viz napt. Gottlieb, W. W.: Studies in Secret Diplomacy du-
ring the First World War. London 1957, zvl. kap. 22.
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je pragmatick€é ocenovani moznosti jeho vyuZiti v trvajicim kon-
fliktu. Britové projevili zna¢ny zdjem o zpravodajskou a dalsi ak-
tivitu, organizovanou napf. pozdéji znamym Emanuelem
Voskou. V 1été 1916 bylo také Cechtim umoznéno vstupovat do
pracovnich oddilii a o n€kolik mésicti pozdéji i do fad britské ar-
mady.“2 Zhruba v té dobé, v srpnu 1916, také dva vysoci ufedni-
ci Foreign Office, R. Paget a W. Tyrrell, v tehdy sepsaném me-
morandu poprvé pfipustili moznost vzniku samostatného
ceského statu, bylo ale pfizna¢né, Ze hned doporucovali, aby
pro takovou eventualitu byl spojen s pripadnym obnovenym sta-
tem polskym.*

Kdyz se pak o nékolik mésicti pozdéji i v Londyné v souvis-
losti s iniciativou amerického prezidenta diskutovalo o valec-
nych zamérech Britanie, ¢ast ministr uz sice podporovala ideu
rozbiti habsburské monarchie a britSti zastupci také podepsali
uz citovanou odpovéd Wilsonovi z 10. ledna 1917, udavajici
mezi cili i osvobozeni mensich naroda vcetné Cechoslovaka.
Tato skutecnost ale nebranila tomu, aby v nasledujicim obdobi
pravé Britové pfi tajnych mirovych jednanich nesignalizovali
svym partnerim z Vidné, Ze jejich iimyslem neni parcelace
habsburské fise.

Jak tvrdil napft. jihoafricky general Jan Smuts nékdejSimu ra-
kouskému velvyslanci Albertu Mensdforff-Pouilly, monarchie by
se spiSe méla liberalizovat tak, ,aby v ni byly jeji narody co nejvi-
ce uspokojeny a mohla ve stfedni Evropy hrat tu roli, jakou
Britské impérium hraje ve zbytku svéta...“# S jistou ironii je moz-
no k tomu dodat, ze Cesi ovSem nechtéli byt Iry v tomto Impériu,
uznani se jim ale ze strany Zapadu dostalo az pozdgéji, také v sou-
vislosti s ozbrojenym vykonem jejich vojsk zvlast€ v Rusku v na-
sledujicim roce.

42) K tomu napf. Calder, K.: Britain and the Origins of the New Europe, s. 59 an.

43) Text tohoto memoranda otiskl napf. Lloyd George, D.: The Truth about the
Peace Treaties. London 1938, zde uzivan pol. preklad z roku 1939, s. 22-38;
z Ceskych historiktl na né€j poprvé upozornil Hanak, H.: The Government, the
Foreign Office and Austria Hungary, 1914-1918. Slavonic and East European
Review 1969, zvl. s. 168-170.

44) Cit. dle Hanak, H.: The Government, the Foreign Office, s. 182-183.
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Koncept Mitteleuropy

Vilka Rakousko-Uherska a Némecka proti podstatné c¢asti zby-
vajici Evropy musela samoziejmé v fadé aspektil ovlivnit dalsi vy-
voj Ceské€ politiky i jeji postoje k monarchii. Jestlize se jejim re-
prezentantim v piedchazejicich desetiletich nejen nepodafrilo
obnovit autonomni stit v rdmci mocnarstvi, ale naopak vlivem
c¢eskych Némcu i jejich zahrani¢nich patront byly jiz pfed ni po-
hibeny i posledni pozustatky ¢eské zemské autonomie, bylo evi-
dentni, Ze vojenské spojenectvi Vidné a Berlina, v Rakousko-
Uhersku provazené navic maximialnim zizZenim skute¢ného
prostoru pro artikulaci politickych nazort, vytvafi pro dalsi osud
Ceské ,otazky“ zasadné rozdilnou dimenzi.*

Rakouska agrese proti Srbsku, nasledujici vojenska kampan
proti Rusku a - i kdyz z hlediska rakouského zatim spise formalni
- valka s demokratickym Zapadem vrhaly Cechy do kolize s naro-
dy a staty, k nimZ se tradi¢né€ upinaly nejen jejich sympatie, ale
v nichZ moderni ¢eska politika hledala potencialni spojence ve
svych zapasech proti némecké dominanci v habsburském sousta-
ti. Tragi¢nost takové situace, promitajici se prirozené do pramalé
chuti znac¢né casti ¢eskych vojakt umirat za jim cizi zajmy Vidné
a Berlina, pak jeSté umocnovaly uz v zafi 1914 némeckym kanclé-
fem formulované a v nasledujicim obdobi jesté zpreciznéné va-
le¢né cile Némecka

At jiz akceptujeme nazor znamého némeckého historika Fritze
Fischera, Ze rozsahly expanzionisticky program kontinualné na-
vazoval na pfedchazejici aktivity vilémovského Némecka, ¢i nao-
pak pfistoupime na argumenty jeho kritikd, podle nichz se tako-
va militaristicko-imperialisticka vize zformovala az v momentu
valky, z ceského pohledu bude rezultat vzdy tyz.4° V némecké kon-

45) Srov. k tomu napi. Karnik, Z.: Idea podunajské monarchie a pomér Ceskych
Dpolitickych stran k Némecké 7isi. In: Mommsen, H.(ed.): Proni svétovd vdlka
a vztahy mezi Cechy, Slovdky a Némci. Brno 2000, zvl. s. 14-17; z Sir§iho hle-
diska téz Sedivy, I.: Cesi, Ceské zemé a velka vilka 1914-1918. Praha 2001, zvl.
s.52 an.

46) Diskusi, vyvolanou spisy F. Fischera, zvl. jeho knihami: Griff nach der
Weltmacht. Dusseldorf 1961 a Krieg der Illusionen, Dusseldorf 1964 (ve sku-
te¢nosti navazujici o polemikach o tzv. viné za valku, zufivé probihajici v me-
zivale¢ném obdobi), shrnul napi. Fergusson, N.: Germany and the Origins of
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cepci Berlinem ovladané ,stfedni Evropy*, jiZ se pozdéji dostalo
znimého ndzvu podle slavné knihy F. Naumanna, nebylo mista
pro zadny Cesky stat. Naopak, jestliZze liberalni némecké kruhy an-
ticipovaly, Ze se ¢ast budoucich partnert napf. v zipadni Ci se-
verni Evropé pfipoji k takovému bloku prfedevsim z hospodar-
skych davodi dobrovolné, pak némecka dominance nad Evropou
centralni, tedy pfedevSim habsburskou monarchii musela byt
udrzena za kazdou cenu.

Duvody ke konstrukci Mitteleuropy ostatn€ nikdy nebyly jen
ekonomické, ale vzdy se v nich objevovala také vize valecného
spolku ,na vyboj a odboj“ (Schutz - und Trutzbiindnis). Berlinské
vladni kruhy si také dobfe uvédomovaly, Ze bez Némci ovladané-
ho Rakouska nebudou moci - fec¢eno slovy Vilémova pobocnika
Gerharda von Mutiuse - ,natrvalo s to udrZet nase evropské po-
staveni® ani Celit tlaku dalSich mocnosti.?” Z toho také nutné ply-
nulo - ostatn€ jiZ davno pred valkou osvédCované - zasadné ne-
pratelské stanovisko berlinské politiky k ideji jakéhokoliv, byt jen
autonomniho ¢eského statu, jehoZ vyrazem byla jak podpora na-
rokt ¢eskych Némct, tak v jistych obdobich tlak ve Vidni, aby Ce-
chiim neustupovala.i®

Pusobeni Maffie

Velka c¢ast predaku Ceské politiky, zvlasté ti orientujici se na ev-
ropské Sachovnici, si pochopitelné proménu v postaveni Ceské
otazky dobfe uvédomovala. Navenek byla ¢eska reprezentace nu-

the First World War. Historical Journal 1992, s. 725-752; z ¢eskych historikti
si ji povsiml Pesek, J.: Spor o knihu F. Fischera Der Griff nach Weltmacht
a jeho Ceskd recepce. In: O déjindch a politice. Janu Kfenovi k 70. narozeni-
nam. Usti nad Labem 2001. Jeden z poslednich zikladnich pfehledii o né-
meckych vale¢nych cilech poskytuje stat ROHL, J. C.: Germany. In: Wilson,
K. (ed.), Decisions for War, s. 27-54.

47) Z ceskych autoru se studiu ,Mittleuropy“ nejvice vénoval Z. Jindra, napi: Der
Plan der deutschen Hegemonie in Mitteluropa. In tyz, J. Kiizek, Beitrdge zur
neusten Geschichte der mittleuropdischen Vilker, Praha 1960, s. 49-94; a tyz:
Rozpracovani ,stiredoevropského programu* Bethmanna Hollwega ve vidd-
nich resortech v pruonim vdlecném roce 1914/15. In: Studie z obecnych déjin.
Praha 1975, s. 141-167, odkud také pfevzat Mutiav citat (tam na s. 160-161).

48) K tomu vedle fady studii J. Kofalky, ¢dstecné uvedenych v poznimce ¢. 2,
napf. Morgenbrodovad, B.: Ceskd otdzka v 7issko-némecké publicistice
1914-1918. In: Mommsen, H. (ed.): Prvni svétovd vdlka a vztahy mezi Cechy),
Slovdky a Némci, s. 179-194.
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cena zachovavat ve své majorité mlceni (nebot projevy loajalismu
byly s vyjimkou zastupct politického katolicismu pomérné fid-
ké). Druhou stranou této zdanlivé pasivity bylo vSak postupné
rozvijeni protihabsburského a protirakouského odboje, které
ostatn€ - i personilné, i chronologicky - pfimo navazovalo na
vySe pfipomenuté aktivity nékterych ceskych politiki jiz v po-
slednich mésicich miru.

TfebaZe pocinajici rakouskd represe, jejimZ nejvyraznéj$im pro-
jevem bylo uvéznénti J. V. Kloface,* limitovala takové moznosti, uz
na sklonku prvniho vile¢ného 1éta, v zafi 1914, doslo k prvnim, na
sobé€ ovSem nezavislym sondazim Kramire a Masaryka u zastupcti
zapadnich velmoci a také Ruska ohledné€ jejich umysla s ,Ceskou
otazkou*, ¢ili k prvnimu vykroceni k jejimu zmezinarodnéni. Ve
stejné dobé pak statopravni pokrokafi vyslali - s védomim zastup-
¢t dalsich politickych proudt - do Svycarska mladého Zurnalistu
Lva Sychravu, jemuz se skutecné - také diky pfispéni krajant,
zvlasté ¢asti americkych Cechtl - podatilo rozvinout prvni realny
zarodek cesk€ zahrani¢ni odbojové akce, na niz mohl o né€kolik
mésicu pozdéji navazat i Masaryk a pak i jeho spolupracovnici.>®

Druhou skupinou, ktera se pokusila o prezentaci ¢eského ,pro-
blému“ na mezindrodni scéné, byla ¢ast prednich pfedstavitela
mladocechu v ¢ele s K. Kramarfem, mezi nimiZ vynikali Alois RaSin
a sekretar strany FrantiSek Sis. Ti poloZili nejen zaklad k organiza-
ci, ktera mé€la na jafe nasledujiciho roku tvofit ,mladoceskou”
slozku tehdy definitivné zrozené ,Ceské Maffie“, ale prostiednic-
tvim dopisovatele Vladimira Sise v bulharské Sofii, jeSt€ v zafi
1914 predstavili ¢eskou ,otazku“ i tamnim dohodovym diploma-
tickym zastupctim, tedy vyslancim Ruska, Francie a Velké
Britanie.

Vysledek této dnes téméf zapomenuté sondaze nebyl ovSem

49) J. V. Klofa¢ byl rakouskou policii zatéen uz 3. zafi 1914; srov. Santrucek, B.:
Vdclav Klofdc, s. 154 an.

50) Sychravovi se podafilo uz v listopadu 1914 umistit prvni stati o ¢eské proble-
matice ve Svycarském a francouzském tisku a soucasné udrzovat kontakty se
sobé blizkym okruhem pokrokafu a stitopravnikid, mj. mladym historikem J.
Werstadtem, V. Dykem a dal$imi. Srov. napf. Srov. napf. Sychrava, L. -
Werstadt, J.: Ceskoslovensky odboj. Praha 1923, s. 32 an; nejpodrobnéji
Paulova, M.: Déjiny Maffie, zvl. 123-127.
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pro Cechy pfilis povzbuzujici, kdyZ se zvlasté Anglican - vyslanec
Ironside - vyslovoval jednozna¢né pro zachovani rakousko-uher-
ské monarchie, tedy nazor, s kterym se pak ¢esky exil méla poty-
kat jesté dlouhé Ctyti roky, prakticky az do léta 1918.5! Mladoceska
skupina se svymi ¢etnymi vazbami v hospodafskych a financ¢nich
kruzich zacala nicméné€ brzy pomérné soustavné pracovat zpra-
vodajsky pro Rusko a vnesla tento moment - ovSem i se svymi po-
nékud fantastickymi predstavami o budouci vazbé ¢eského stiatu
na Ruské impérium - do postupné se rodici $ir$i odbojové plat-
formy. Zde ovsem, predesleme, musela narazit na zdsadni okci-
dentalismus Masaryka a jeho spolupracovnikt.

Masaryk se o prvni kontakt se zahrani¢nimi prateli Cech,
zvlasté obéma tehdy relativné vlivnhymi Brity, profesorem
Robertem W. Seton-Watsonem a Zurnalistou Henry Wickhamem
Steedem, a také francouzskym slavistou, profesorem E. Denisem
(ktefi méli vSichni sehrat v blizké budoucnosti v zapase o novy
Ceskoslovensky stit prvoradou roli), pokusil za své cesty do
Nizozemi v druhé poloviné zafi.5? O mésic pozdéji, ve druhé po-
loviné fijna, se pfi druhé cesté do této zemé sesel v Rotterdamu
pravé se Seton-Watsonem, jemuz uz ,vylozil nas narodni program
bylo rozsahlé Seton-Watsonovo memorandum, jenZ na jejim za-
kladé€ britsky ucenec sepsal pro londynsky Foreign Office, a které
- vedle pomérné podrobného referitu o vnitfni situaci v monar-
chii - také poprvé vyjadiovalo program ,nezavislych Cech®, pod-
minénych oviem (jak dokument opravnéné upozoriioval) vojen-
skou porazkou Némecka.>

51) Srov. napf. Sis, V.: Karel Kramdi: Zivot a dilo, s. 238-239 (tam ovsem udailost
polozZena az do fijna); nejpodrobnéji - na zdkladé paméti Fr. Sise otiskova-
nych v Narodnich listech - Paulova, M.: Déjiny Maffie 1, zvl. s. 150-154;

52) Srov. zvl. Masaryk, T. G.: Svétovd revoluce, s. 15. Pro uplnost je ovSem mozno
dodat, Ze prvni kontakt s Britdnii - pravé s jmenovanym W. Steedem - se
Masaryk pokusil navazat prostfednictvim Cechoameric¢ana Emanuela Vosky
jiz koncem srpna t. r. srov. napf. Voska, E.: Z #ii¢asti zaocednského emigranta
v Ceskoslovenském odboji. NR 1, 1923, s. 241n.

53) Cit. dle Masaryk, T. G.: Svétovd revoluce, s. 16.

54) Srov. Cesky pieklad tohoto memoranda v: Benes, E.: Svétovd vdlka a nase re-
voluce. 1II. Dokumenty, ed. J. Werstadt, J. Opocensky, J. Papousek. Praha
1928, ¢. 76, s. 227 nn., anglicky original otiskl Seton-Watson, R. W.: Masaryk
in England. Cambridge 1943, s. 40-47.
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Kolem Masarykovy viid¢i osobnosti se jesté v zafi - fijnu 1914
zacalo vytvaret jedno z organizac¢nich ohnisek budouciho tajné-
ho vyboru, tzv. Maffie, které brzy vedle realistt a ¢asti pokroka-
fa zahrnulo i cast stitopravnich radikalt, napf. V. Dyka
a Antonina Hajna, ktefi ovlivnili i formulaci dalSiho Masarykova
memoranda Nezdvislé Cechy.>> K organizovini skute¢né $irsi,
reprezentativnéjsi tajné odbojové platformy vsak doslo azZ poté,
co sim Masaryk ztstal v lednu 1915 ve Svycarském exilu, kdyz
povéril svého mladého politického intima, organizacné schop-
ného E. BeneSe, aby ,utvofil tajny komitét z politickych lidi, kte-
ry by po zptisobu ruskych revolucnich praktik byl rozvétven
doma, mél podzemni styk s cizinou, mél staly politicky styk s po-
litikou ¢eskou i videniskou, ze zdkulisi ptsobil na vedeni politiky
doma a informoval podrobné o domicich udalostech organy
emigrace...“5¢ Ten vznikl pociatkem bfezna téhoz roku, pficemz
se v ném neformalné sesli Kramaf, Rasin, zastupci realistii a po-
krokaiti, mimo jiné pravé Benes, a pozdéji i narodni socidlové
a neoficidlné i socialni demokrat Fr. Soukup. Bylo vSak pfiznac-
né, ze jednim z nejvaznéjSich nazorovych stfetd in stanu nas-
cendi této organizace byla diskuse o orientaci pfistiho statu,
ktery si Kramaf nedokazal stale predstavit jinak neZli jako byt
volnou soucast vychodoslovanské fiSe, zatimco Bene$ a dalsi
prosazovali - stejné jako Masaryk v cizin€ - orientaci primarné
prozapadni.’

Praktickou nerealnost proruské orientace brzy prokazal ne-
jen nezdjem petrohradské diplomacie o Ceskou otazku, ale jeSté
v kvétnu 1915 také - definitivni - dstup Rust na vychod po né-
meckém uspéchu u Gorlitze. TéZkou ranu ji pak samoziejmé za-
sadilo i zatC¢eni Kramare rakouskymi organy v kvétnu t.r. Jeji na-
zorovi odpurci, tedy v exilu Masaryk a doma mimo jiné Benes,
proti ni prosazovali ideu zcela samostatného, uz c¢eskosloven-
ského statu. Jeho vznik byl spojen - jak nejvyraznéji demonstro-
valo Masarykovo dnes znimé memorandum Independent

55) Srov. nejlépe Werstadt, J.: Politické pliny ceské Maffie v prvnim roce svétové
vilky. I. NR 6, 1930, zvl. s. 372 nn., obdobné Paulovi, M.: D¢&jiny Mafie, I, kap. 6.

56) Cit. dle Benes, E.: Svétova valka a nase revoluce, I, s. 36.

57) K tomu nejpodrobnéji Werstadt, J.: Politické pliny ceské Maffie v prvnim
roce svétové valky. I. NR 6, 1930, ¢ast I11, zvl. s. 388.
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Bohemia z pocatku kvétna 1915 - s celkovou transformaci a de-
mokratizaci stfedni a vychodni Evropy, tedy zapasem za pravo
malych narodt na svobodu, ktery byl i heslem bojujicich zapad-
nich demokracii.>®

To byla také cesta, kterou se uz brzy vydal hlavni proud cesko-
slovenského zahrani¢niho odboje, jenz své cile definitivné dekla-
roval znamym projevem v poloviné listopadu 1915. Poté, co kon-
statoval, Ze ceské snahy o ndrodni samostatnost v ramci
monarchie selhaly, jasn€ vyhlaSoval, Ze - také v reakci na perze-
kuci ze strany Vidné€ - se musi ,domdahat samostatnosti bez ohle-
du na Rakousko-Uhersko. Usilujeme o ceskoslovensky stdt...

Zavér

Svoji neschopnosti transformovat se do demokratické federace
rovnopravnych narodi, o niz ¢eska politika usilovala jiz od dob
Palackého, i tim, Ze se stalo instrumentem dobyvacné politiky
Némecka ztratilo Rakousko - alespon v optice Ceskoslovenského
odboje - sviij raison d’etre.> Pravé Masaryk a brzy i Benes a dalsi
jeho spolupracovnici pak zacali prosazovat, aby demokraticky
Zapad postavil proti rysujicimu se plinu Némci ovladané
Mitteleuropy ,plan stfedni Evropy osvobozené od némecké nad-
vlady.“ Misto nadnarodnich monarchii, ovladajicich fadu mensich
narodi, ji mé€ly napfisté tvorit mensi a navzijem kooperujici na-
rodni staty, mimo jiné sjednocené Polsko, stat jihoslovansky
a také Ceskoslovensko.5

Ceskému odboji mélo trvat jesté témér dalsi tii roky, nezli ta-
kovou vizi dokazal vybojovat. ,Nova“ stfedni Evropa, zrozena re-
volu¢nim pohybem na podzim 1918 (a vlastné i v obdobi nasle-
dujicim), nicméné do znac¢né miry korespondovala pravé
s takovym konceptem, ktery se stal ostatné - samozfejmé v trans-

58) Text tohoto memoranda viz v: Benes, E.: Svétova valka a nase revoluce. III.
Dokumenty, ¢. 77, s. 237 ad., anglicky original otiskl Seton-Watson, R. W.:
Masaryk in England, s. 114-134.

59) Text tohoto prohlaseni naposledy otiskl Galandauer, J.: Vznik ¢eskoslovenské
republiky 1918, ¢. 6, s. 276-279.

60) Srov. ke genezi téchto koncepci naposledy Pichlik, K.: Povale¢na Evropa
v pfedstavich T. G. Masaryka v exilu, in: Mommsen, H. (ed.): Prvni svétova
valka a vztahy mezi Cechy, Sloviky a Némci, s. 53-62, zde s. 55 an.
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formované podobé - i koncepci zahrani¢ni politiky mladé Cesko-
slovenské republiky. Prvni povalecné roky, v nichZ se prazské di-
plomacii podarilo polozit fundamenty korektnich vztahi s vétsi-
nou sousednich stati, proslych rovnéz revolu¢nimi proménami,
pritom jasné ukazovala, Ze jde o model Zivotaschopny. Model, kte-
ry ale neodolal - a nemohl odolat - niporu totalitnich diktatur

4

pristich dekad.

74

Ozvény sarajevského atentatu
v ¢eské politice

Robert Kvacek

profesor Filozofické fakulty Univerzity Karlovy

Jak Ze to v fijnu 1895 napsali autofi Manifestu moderny? Po-
hlédli na obraz otcti a seznali ho nevibnym. O necelych dvacet let
pozdéji, to uz jejich pokoleni dozrilo a mélo odpovédnost, by pro-
bouzejici se mladi mohlo témér stejné povédét o generaci mani-
festantd. Nebylo by to uraZzlivé a prehliZivé, naopak do jisté miry
pfirozené. Kriticnost objevujicich svét si nachazela dost okamzi-
tych i trvalejSich diivodt ve stavu Ceské spolecnosti. Ale byl
opravdu tak problematicky?

Moderni situace

Na konci 19. stoleti dospéla tato spolecnost do podoby dobové
moderni pospolitosti, za sto let tedy prosla malym zazrakem od
rozpacitych pocatkt osvicensko-romantického narodniho hnuti
k vysledkiim, které znamenaly nerozpacitou existenci. Vrcholeni
se odehravalo v sousedstvi velkého zazraku, jimz byl zdvih sjed-
noceného Némecka k velkomocenskym ambicim.

Novodobé ceské spolecenstvi mélo témér vse, co tehdejsi mo-
dernitu charakterizovalo. Socialné zvrstevnatélo a proto se také
zajmov€ rozruznovalo. CoZz popouzelo mladé kritiky a jisté upfim-
né, ale starovlastenecké radikaly Zadajici jednotu, hlavné v politi-
ce. Zajmy mély v jeji vnitfni naplni pfirozen€ navrch a nikoliv ne-
uzite¢né€ rozdélovaly. Jista jednota tu vSak prfece jen byla. Méla
podobu pocitu, Ze hospodarsky a kulturné uspésné spolecnosti se
nedafi politicky.

Vétsina jejich stran vyZadovala a prosazovala pro ni vlivnéjsi po-
staveni v habsburské tiSi, ktera by se kviili tomu - ale zdaleka ne-
jen z toho duvodu, ten byl soucasti celé skaly argumentovanych
potfeb a pfedstav - vnitfné upravovala. Zistavalo u zadosti a vy-
zev a hesel - vSe obsahovalo obcas na adresu vladni Vidné€ i varo-
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vani. V politické praxi byla vétSinou nisledkem opozice zvyraz-
nénd n€kdy i parlamentni obstrukci. (Jak nesnadné bude pozdéji,
po roce 1918, pro tuto spolecnost a jeji pfedstavitele ucit se poli-
tice pozitivni, tvofivé, osvojovat si odpovédnost za stat, za napln
¢asu a prostoru, v némz se Zije).

Statopravné federalizacni mySlenky podpirajici nadéji na ¢esky
stat ve staronovém Rakousku znély moderné. Nepokladanou, ale
stale pfitomnou otazkou bylo, zda by se daly uskutecnit.
Narodnostni a politicky stav habsburské monarchie nebyl pravé
vhodnym podlozim pro experiment - nazvéme to tak - ktery by
si Zadal neobycejné srozuméni vSech, jeZ by ho uskutecnili. UZ jen
pohled do Cech a do ¢eskych zemi odhanél nadéji. Zatim se tu
rozbijelo kazdé cesko-némecké vyjednaviani, se smyslem pro sar-
kasmus zvané smifovackami, o takové narodnostni souZziti v zemi,
které by respektovalo jeji celistvost a nové politicko socialni sku-
tecnosti.

Mezi doprovodné jevy vyplyvajici z Ceské politick€ situace pat-
fila od 80. let 19. stoleti otazka, co muZe a zmuze mensi narod.
Byla to vlastné€ otazka podstatna, jen se ne vZdy v takové€ vaznosti
a zavaznosti pripoustéla. Odpovédi nikdy nevychizely z rezigna-
ce, dokonce ani ne z pocitd pfipadné malosti vyvolavanymi.
Mitily dovnitf spole¢nosti a zdtivodiiovaly potiebu zdatnosti kaz-
dého cClena zaloZené na vzdélavani, rozumu a odpovédnosti.

Pojmenovavaly ¢eské misto v SirSim déjinném prostoru, a zase
s darazem na nepovrchni a osobitou aktivitu a cinorodost.
Troufam si tvrdit, Ze od 90. let nabyvala ¢eska spolec¢nost na sebe-
védomi, které ustilo do vnitfnich podminek pro vlastni statotvor-
nost. Ta byla moZnosti, programovou tvahou na pocatku 20. sto-
leti jen v politickém prostfedi minoritnim, zdéasti téméf
marginalnim.

UZ tu ale byla a mohla se zkonkrétfiovat, pokud by se k tomu na-
Sly davody a s nimi se vytvarely dalSi, nezbytné, z vnéjsiho ramce
a prostoru povstavajici podminky. Dé€jiny nejsou nikdy primocaré
a jejich politické kapitoly maji pfevazny obsah v tendencich, z ni-
chZ nékteré se prosazuji, pfemnohé se jen mihnou nebo odezni,
urcité se znovu vynofri a uzptsobeny nové dobé¢ se stanou reali-
tou. VSe je ovSem dilem lidi a toho, co ¢lovéka v politice ovliviiu-
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je, co tu na n€¢ho pulsobi - od predstav po zkuSenosti, od osvojo-
vanych ideovych a ideologickych podkladii po zdjmy, osobni,
socialni.

I v prvnich letech 20. stoleti se v ¢eskych zemich Zilo tim, co je
a co muZze byt. Kritikiim stavu spolecnosti dodavaly latku aféry
a lité nazorové souboje. Byly uz jevem zavedenym, v novodobosti
k vefejnému Zivotu a vSem jeho oblastem jaksi patfily a nalezi,
novi byli aktéfi a pfedméty. Nékteré aféry byly trapné a k trvalé-
mu studu - tfeba utok Zdenka Nejedlého a jeho tehdejSich pano-
$0 na Antonina Dvofiaka.

Jiné mély i plodné rysy - tfeba spor o smysl ¢eskych déjin, kte-
ry nebyl jen ideovy a ideologicky, ale také (a téméf hlavné) poli-
ticky a v novych souvislostech a novymi pojetimi minulosti a sou-
Casnosti vlastn¢€ stale trvd. Také vasné vzbuzujici aféra poslance
Karla Svihy, ktera aZ rozbésnila ¢eskou politickou scénu v roce
1914 a jeji publicistiku a jeZ - mozna - inspirovala Franze Kafku
k jeho Procesu.

Atentat na Frantiska Ferdinanda

S ni se uz dostavame do blizkosti naslednika habsburského
trnu Frantiska Ferdinanda d’Este. Sviha pro jeho vojenskou
kancelaf zobrazoval a analyzoval ceskou politiku; nemélo se
vSak o tom mluvit, zvlasté kdyz pro tajny kontakt volil narodné
socialni poslanec pon€kud temnou cestu. Aféra jesté nedoznéla,
kdyz ji pfekryl mnohem mohutnéjsi politicky zvuk - z vystfela
v Sarajevu.

FrantiSek Ferdinand a Cesi si nebyli blizci a tak jeho ndsilna
smrt v Ceskych zemich zarmutek nevyvolala. Dokonce ani
u Némcu ne, tézko se totiz odhadovalo, co se z d’Esteho cisarstvi
da cekat. Hypotetické soudy miizeme dnes vyslovit, ale v této
chvili nejsou dulezité. Jen to je podstatné, Ze novy panovnik chtél
fi8i upravovat, s jistou smélosti feceno reformovat. Obdobné jako
ten, po némz prevzal naslednictvi, korunni princ Rudolf.

Je ovSem nadsazkou povysit FrantiSka Ferdinanda na témér
moderniho evropského politika, jak se o to origindlné a poné-
kud devotné pokousela prfed lety cast Ceské publicistiky.
Pretviret fisi, koncit v ni tfeba dualismem, najit pro ni novodo-
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by Zivy model, by byl obtiZny ukol. Jak a kdy by k jeho realizaci
byli vyzvani také ceSti politikové, je otazkou spiSe pro cviceni
v historické prognostice.

Opravdovy smutek tedy sarajevskd smrt v ¢eské vefejnosti ne-
vyvolala, ale zatrnulo z ni. Nebude pfrece jen uvodem k valce? To
slovo se uz delsi ¢as kfecovité drZzelo na strankach novin a v poli-
tickych dokumentech a konverzacich. Ostatné se donedavna lo-
kalné vilcilo na Balkané€ a také€ jinde ve svét€ se stfilelo, a hlavné
se zbrojilo. Malokdo ale opravdu véril, Ze z toho vSeho mocné
uhodi. Nékteré€ politické a ideologické manifesty varovaly, hrozily
pripadnym puvodciim vilek a valky, ale z prostfedi svych slovnich
zrodt se téméft Cekaly a tak se povazovaly spiSe za stejné slovni sa-
moziejmost.

Ceské politice se po desetiletich, v ideologicky instrumental-
nich ucebnicich vytykalo, Ze na svétovou vilku nebyla priprave-
na. Jde o snadné mistrovani. Na takovou valku nebyla uchystana
zadna politika, ani Zadni - vétSinou opravdu pochybni - ,voje-
vudci“. Byla to pak vskutku ,chybna valka“, jak ji nazyva britsko-
skotsky historik Fergguson, jenZe za tuto chybu nékdo mohl,
a Fergguson na nékteré€ z ,chybujicich” téméf, ¢i vilbbec zapomneél.

Pochizeli i ze sttedoevropského prostoru. Jisté ,zapominani® -
a nejen na lidi, také na nazory, dokumenty, projekty, predstavy,
projevy - nebyvav literatufe o Velké valce vzacné.Pfipravenost po-
litiky na obtiZzné, vazné, ¢i dokonce na nenadalé situace, které jsou
ovSem dilem jiné politiky, je velké a véCné téma, které by mélo byt
zodpovidano vzdy historicky, tedy s ohledem na dobové reilie.

A s dukladnou znalosti i toho, co motivovalo pfi rozhodovani, ¢i
zdanlivé, nebo faktické nerozhodnosti, ba necinnosti. ZjiStovani
toho je pro historiografii nanejvys obtiZzné€; poznava vice, nez tie-
ba védé€li aktéfi, pronika ale k jejich mySleni jen zcasti, neuplné,
i s mylnymi vysledky, nebo spiSe jen s odhady.

Reakce ceské politiky
Cesky politicky tisk portrétoval po Sarajevu mrtvého nasledni-

ka, zv1asté jeho vztah k Cechiim a Cecham. Chladné vyjadfoval lo-
ajalitu k triinu - ani zarmutek dvora se mu pravem nezdal prav-

dépodobny - a zcasti se pokousel hijit Srby, nejen bosenské.

78

Samoziejmé se ptal, co bude dal, ale otazka brzy ztracela na nalé-
havosti. Na chvili ji pfekryla polemika vyvolana nejrozsahlejSim
proslovem ceského politika o tom, co se stalo. Projev i ohlas do-
cela pfipadné€ charakterizovaly Ceské politické smySleni.

V klubu mladoceské strany promluvil 4. Cervence 1914 Karel
Kramar. Nejprve ocenil Frantiska Ferdinanda, Ze mél ,pevnou ne-
zdolnou viili“, coZ je pry vlastnost vzacna, protoze vile trpi ,mo-
dernim rozvojem civilizace“. Pfipomnél, Ze v lecCems by se ale
Cesi dostali a uz také dostali s naslednikem ,do velmi silnych roz-
pora“. Nepochybné by zménil politiku via¢i nemadarskym naro-
dim a proto - prohlasil Kramaf - ,jest to pfimo tragické a osud-
né, Ze to byla srbskad koule, ktera zbavila zejména naSe Slovaky
jejich nadéje do budoucnosti®.

s 2z

Zminka o ,srbské kouli“ rozlitila vzapéti ¢ast tisku, ktery nemé€l
rad mladocechy. Jeho hnév podnitila jest€é Kramarova vytka
Srbim, Ze musi naudit ,svou mladeZ jinak slouZit svému narodu,
nezli bombami a revolvery v atentatech. ,Také nelze pfipustit” -
dodal Kramafr -, aby ,osudy narodi byly feSeny dvacetiletymi, ne-
zralymi, zfanatizovanymi mladymi lidmi*.

Vznikla tiskova prestielka vychizela z pfedpokladu - aspoii
u Kramarovych kritika - , Ze o osudy narodu v 1ét€¢ 1914 nepujde
a Ze se vlastné€ jedni o jeden z obvyklych nazorovych stfetd, které
politiku Zivi a proto jich nelze nevyuZzit. V nejstate¢néjsim ¢eském
projevu po vzniku vilky, v ¢lanku otisténém 4. srpna 1914 v Na-
rodnich listech, mohl Kramaf s hofkosti pfipomenout, Ze se mu
sice vytykal ,nedostatek slovanského citu®, ale Ze mél pravdu, kdyz
odsuzoval, ,aby o politice naroda rozhodovali dvacetileti hoSi“.

Jenze Slo uz jen o hofké zadostiuc¢inéni. ,Dnes pfestava kazdé
prorokovani“, doplnil Kramaf, a¢ v ¢lanku také prorokoval. Neslo
to ostatné jinak, tfebaze v Kramafové pohledu na budoucnost
bylo pfedevsim varovani - ,po skonceni hrozné valky mapu Evro-
py nepozname*.

Po Sarajevu

Po sarajevském atentdtu se prorokovalo vsude. Cinili tak ti, kte-
i se rozhodli pro valku, ac¢ to jesté jisty ¢as tajili. VSichni z jejich
puvodct vérili ve valku kritkou a vitéznou. Kolik i vnitropolitic-
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kych problémt méla v né€kterych statech vyresit! Zjistuji, Ze urci-
ta historiografie a urcita historickd publicistika se dnes néjak
v rozhodujicich mistech nevyzna a docela rada by je zaménila za
vedlejsi prostranstvi vydavajic tuto zaménu za vyklad jako by ne-
tradi¢ni. Na ona prostranstvi samoziejmé také doslo, ale aZ se na
nich fadili mobilizovani, co méli byt uz zase zitra doma, s trium-
fem za Cepici.

Pres boufna a vyhrizna slova chrlend z Vidné, zvlasté tiskem
tlumocicim zarovenl nazory z politickych mist, se v Praze a v Ces-
kych zemich po prvnim ¢ervencovém tydnu zdilo, Ze dalsi nasili
ze sarajevskych smrti nepovstane. Redaktor Casu Bedfich Hlavac
psal 9. Cervence z Karlovych Vara T.G. Masarykovi, Ze ,ze vSech
lidi je slySet, Ze ve Vidni vSe utece klidné, die Waffen nieder, zni
povel z Ischlu“. Politikové odjizd€li na dovolené a pokud se o néco
vice starali, tak o to, jak budou na podzim vypadat dalsi ¢esko-né-
mecké smifovacky a co s ustavni krizi v Rakousku, ktera vyradila
Cesky zemsky sném a zmrtvéla fiSskou radu.

Predpovédi o zklidiiovani posarajevského diplomatického na-
péti vSak nevysly. Byla schystina mnohem vétsi krize, mnohem
vEétsi aféra nez vSechny predeslé: ne die Waffen nieder!, ale do
zbrané€!, znél rozkaz na jejim pocatku. Jak se zachovat, co délat? -
museli se, sami sebe, ptat Cesti politikové. Jejich postoje nejsou
jen tématem historickym, pfekracuji tento ramec do jednoho
z prikladi chovani ve zvlast dramatickych a zavaznych chvilich.

Valec¢ny stav okamzité v Rakousku-Uhersku zuzil politicky pro-
stor, a mnozi tomu byli radi. Vyplfiovaly ho zase o¢ekavané proje-
vy loajality, jez byly i upfimné, i vynucené, i zilohou na budouc-
nost. Citovany uz Kramar spojil nejisté budouci s vnitini silou
naroda, ktera se pry dosud promrhavala ve svarech a stfetech.
Politicky okrajové radikalni statopravniky situace vyzvala, aby
¢iny provérili svij nedavny manifest ¢eské nezavislosti, v némz
odmitli uvazovat o Ces$ich jako o malém narodé a zdivodnili, Ze je
mozno se chovat muzné a po svém, tieba i za vale¢né srazky vel-
mocenskych koalic.

Dostali opravdu svému presvédceni. Také Masaryk si promitl
sva ideova stanoviska do rozhodnuti konat podle nich. Nikoliv ale
on, nybrz prfimo Rakousko-Uhersko vyvolalo znovu a nové€ ,cCes-
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kou otazku“. A nejen Ceskou, také rakouskou a vSechny dalsi, jez
s ni byly spojené. VSechny se také nakonec spojily v sotva zadrzi-
telném a posléze jiz nezadrZitelném padu habsburské monarchie.
Co ji poslalo do déjin?

Zavér

Valka - pojata i jako velmi nebezpecny a osobity zptisob a na-
stroj feSeni devalvace hodnot a funkci a smyslu habsburské fiSe
projevujici se v case celoevropské modernity, zrychlené od
90. let. Valka - jako selhani ochranného Stitu habsburské fiSe pro
vSechny narodni Cleny. Valka jako nezvladnuta pfitomnost a pro-
blematicka, ba pro nékteréhroziva budoucnost. Nejen v pfipadé
porazky Rakousko-Uherska, ale jeSté€ vicepo jeho vitézstvi.

Valka odlucovala, az odloucila ¢esky narod od habsburské fise.
Do jeho postoji se promitaly nejen bezprostiedni prozitky, ale
i pamét. Nezapominejme nikdy na ni, zvlasté kdyZz miva generac-
né upravované podoby. Bylo podstatné, Ze rozchod s Rakousko-
-Uherskem byl programov¢€ vyjadfen pozitivnim ceskoslovenskym
projektem. Ceské spolecnosti znél srozumitelné. Také tim, Ze mys-
lel na novou, demokratickou Evropu. I mensi staty do ni mé€ly pat-
it pfirozené.

81



Rakousko-Uhersko a jeho cesta
k Sarajevu a k valce

Ivan Sedivy

feditel Masarykova tstavu Akademie véd CR

Zakladni fakta dramatick€ého prologu valky jsou znama z od-
borné literatury, beletrie i filmového zpracovani: dne 28. ¢ervna
1914 zahynul v Sarajevu rukou vraha rakousko-uhersky naslednik
triinu FrantiSek Ferdinand d’Este s choti. Po mési¢nim obdobi ho-
re¢nych diplomatickych pfiprav reagovala monarchie tvrdym ul-
timatem Srbsku, jehoz nesplnéni vedlo 28. cervence 1914 k vyhla-
Seni valky Srbsku. Postupné byl uveden do chodu cely slozity
systém evropskych alian¢nich smluv a pocatkem srpna jiZ cela
Evropa hledéla do tvare velké, vSeobecné valky.

V tomto pfispévku se snazim postihnout hlavni obrysy rakous-
ko-uherské zahrani¢ni politiky, formované v daném systému me-
zinarodnich vztaht i utvarené pod vlivem rtiznorodych mocen-
skych center uvnitf zemé; je ji ovSiem nutné zkoumat i se zfetelem
na vojenskostrategické moznosti, pfedstavy a koncepce, a také
v kontextu celkové duchovni a mySlenkové atmosféry Evropy, jez
stancila val¢ik®.

Pied svétovou valkou

V dobé sarajevskych vystfelt se Rakousko-Uhersko, tedy
Predlitavsko, Zalitavsko a spolec¢né€ spravovana Bosna a Hercego-
vina, rozkladalo na impozantnich 676 616 km? s vice jak 51 milio-
ny obyvatel.! Podle téchto tradi¢nich kritérii, uplatiovanych jesté
v prvni poloviné 19. stoleti, zistavala monarchie velmoci prvniho
fadu. Svij velmocensky image také nadale velmi tuzkostlivé pésto-
vala, byt i stale kieCovitéji.

Bylo totiz ¢im dal zfejmé;jsi, Ze tim, jak fiSe v priibéhu druhé po-
loviny 19. stoleti zaostavala v procesu modernizace, jeji realn€ mo-

1) Batowski, H.: Rozpad Austro-Wegier 1914-1918: Krakow 1982, s. 16.
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censké postaveni bylo pfece jenom ponckud jiné. Rakousko-
Uhersko bylo agrarné-prumyslovym statem, jehoz ekonomika
i dynamika hospodafského rustu jiz pfed vilkou pokulhavaly za
nejvyspé€lejsimi evropskymi staty. To vSe samoziejmé dale ovliv-
novalo rakousko-uherské strategické (ve smyslu ,velké strategie®)
moznosti v pfipadné vilce.

Vyznamné také bylo, Ze proces modernizace nedostatec¢né za-
sahl oblast socialnich vztaht. Rakousko-Uhersko se nedokazalo
vyrovnat s narustajici nacionalizaci sv€ spolec¢nosti, presncji
svych spolecnosti, a také v politickém ohledu s sebou neslo fadu
anomilii, jez se vymykaly modernimu demokratickému uspora-
dani. ,Dnes, kdy jej divno rozmetala velka boufe, vime s konec-
nou platnosti, Ze onen svét jistoty byl jen vzduSnym zimkem.
A prece, moji rodice v ném bydleli jako v kamenném dom¢*, na-
psal o onéch poslednich predvalec¢nych letech, o rakouském ,zla-
tém vEku jistoty“, Stefan Zweig.?

Také systém mezinarodnich vztaht prosel v posledni tfetiné
»dlouhého* 19. stoleti zasadni proménou. Dosavadni ,koncert vel-
moci“, zaloZzeny na dynamickém principu balance of power,
ustoupil systému dvou pevnych velmocenskych blokt. Vazny pfe-
dél v dosavadnich mezindrodnich vztazich znamenala jiZ tajna ra-
kousko-uherskonémeckd smlouva z fijna roku 1879, namifena
predevsim proti pfipadné agresi Ruska, ale také Francie. Proces
vzniku systému dvou bloka byl pak zavrSen jak trojspolkovou
(Némecko, Rakousko-Uhersko, Italie) smlouvou z kvétna 1882,
tak smlouvami mezi Velkou Britanii, Francii a Ruskem z let 1904
a 1907, respektive 1912, jez daly vzniknout druhému bloku, tzv.
Dohodé.

Vnitfni pnuti v monarchii

Gravitacni jadra obou skupin - Némecko v Trojspolku a Fra-
ncie s Anglii v Dohodé - byla navzdory fluktuacim menSich statl
(Italie, Rumunsko) tak silnd, Ze evropské politice dominovala az
do konce druhé svétové valky, kdy byla postupné nahrazena bi-
polarnim systémem dvou supervelmoci. Sit tajnych mezinarod-

2) Zweig, S.: Svét vCerejSka. Praha 1994, s. 11-14.
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nich smluv i nepsané zavazky, jimiZ byli ¢lenové obou soupefi-
cich alianci spojeni, omezovaly zacastnénym statim svobodu jed-
nani natolik, Ze byly ochotny podstoupit rizika, jejichz dusledky
nebyly predem jasné.

Pravé Velka valka let 1914-1918 zpochybiiuje podle mého na-
zoru vseobecnou platnost Clausewitzovy teze o tom, Ze valka je
pokracovanim politiky jinymi prostfedky.? Byla to totiz valka, jejiz
politicky zisk, jak to vystihl Raymond Aron, nebyly staty vedouci
valku schopny urcit. V prvnim obdobi valky ¢inilo dokonce val-
Cicim statim potize stanovit své vale¢né cile.

Smlouvami s Némeckem a Italii Rakousko-Uhersko definitivné
rezignovalo na Metternichovu a Schwarzenbergovu vizi Rakouska
jako vdci sily v Némecku a na Apeninském poloostrové€, zavrhlo
myslenku revan$e za vilku 1866 a své velmocenské zajmy zacalo
uplatiovat v novém sméru, na Balkan. Rakousko-uherské vztahy
vici Balkinu ochromila jiZz nesmyslnd a zbyte¢na anexe Bosny
a Hercegoviny v roce 1908 (monarchie spravovala obé zemé jiz od
roku 1878 na zakladé mandatu Berlinského kongresu), mozna jes-
t€ vice vSak Skodila ochranafska celni politika, jeZ branila dovozu
agrarnich vyrobka a vyvozu priumyslového zbozi, tedy politika,
jeZ vyhovovala uherskym agrarnim kruhim.>

Jejich situace byla o to vyhodngéjsi, Ze rakousko-uherska zahra-
ni¢ni politika byla po dlouha desetileti v mnohém fizena a prova-
déna Madary, ktefi patfili k tradicnim obyvatelim videfiského mi-
nisterstva zahranici na Ballhausplatzu.® Posledniho pfedvialec¢ného
rakousko-uherského ministra zahrani¢i Leopolda hrabéte Berch-
tolda vazal k Uhram alespon tzky osobni vztah: jeho manZelkou
byla Ferdinanda hrabénka Karolyi a Berchtold z tohoto titulu zase-
dal v uherské panské snémovné. Némecko si, v souladu se svym
projektem drahy Berlin Bagdad, pocinalo na Balkané vice nez ak-
tivné a intenzivné vytlacovalo rakousko-uherskou konkurenci.

3) Clausewitz, C. von: O vilce: Brno 1996, s. 36.

4) Aron, R.: Peace and War: A Theory of International Relations: New York -
Washington 1968, s. 26.

5) Lacina, V. - Hijek, J.: Kdy ndm bylo nejlépe? Od hospodaiské dezintegrace k in-
tegraci stfedni Evropy. Praha 2002, s. 17.

6) Dioszegi, I.: Hungarians in the Ballhausplatz. Studies in the Austro-Hungarian
Common Foreign Policy. Budapest 1983.
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Je proto paradoxné docela dobfe mozné, ze pravé rivalita dvou
spojenct mohla byt jednou z pficin, jez urychlila rakousko-uher-
ské rozhodnuti vojensky na Balkan¢ intervenovat. Na druhé strané
Srbsko po statnim pfevratu, zavrazdéni kralovského manzelského
paru Obrenovica a nastupu Petara Karadjodjevice na triin v roce
1903, zasadné pfrehodnotilo svoji rakouskou politiku: vii¢i monar-
chii nastoupilo tvrdy kurz, jenz byl v souladu s celkovymi ambici-
6znimi plany novych srbskych elit na vytvoreni velkého Srbska.

Politika naslednika trunu

Naslednik triinu FrantiSek Ferdinand d’Este byl do zna¢né miry
enfant terrible rozvétvené cisarské rodiny. ProtoZe necht€l cekat
se zaloZenyma rukama, jak trin pod ,stafickym mocnafem*“ neu-
prosné chatrd, obklopil se schopnymi lidmi a zacal dé€lat vlastni,
zC€asti oficialni, z<asti neoficidlni, politiku.

Ve vnitini politice pfipravoval jeho ,belvedérsky okruh®, zahr-
nujici mimo jiné slovenského politika Milana HodZu ¢i Rumuna
Aurela Popoviciho, alternativni pliny na pfestavbu monarchie po
smrti FrantiSka Josefa. Ani v oblasti velké strategie a zahranicni
politiky nesledoval FrantiSek Ferdinand vzdy oficidlni kurz.”

Byli to nezavisle na sobé rakousko-americky historik Robert
Kann a Cesky historik Jaroslav Werstadt, ktefi ukazali - oproti za-
Zitému mytu - Ze ndslednik byl rozhodnym zastincem udrzZeni
alespon pro nejblizsi dobu miru. FrantiSek Ferdinand se obaval,
Ze pfipadnou valku monarchie nepfreZzije.’

Puasobil na své diivérniky, ministra zahrani¢i hrabéte Leopolda
Berchtolda ¢i diplomata a pozdé€jSiho ministra zahrani¢i hrabéte
Ottokara Czernina, aby k ni pro tuto chvili nedoslo. ,Nejprve ze
vseho energickou vnitfni oc¢istu a mir navenek, psal 1. iinora
1913 Berchtoldovi.? Podporoval na rozdil od oficialni politiky sbli-

Naslednik triinu. Praha 2000.

8) Kann, R. A.: Archduke Franz Ferdinand And Count Berchtold During His Term
As Foreign Minister, 1912-1914. In: Robert A. Kann, Dynasty, Politics and
Culture. Selected Essays. Edited by Stanley B. Winters. Boulder 1991,
s. 105-148; Werstadt, J.: Zapas FrantiSka Ferdinanda o zichranu habsburské
monarchie: Praha 1991.

9) Kann (1991), s. 123.
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7eni s Rumunskem a Reckem, nanejvys podeziravy byl naopak
vuci valeCnému spojenci monarchie, Bulharsku.

V téchto planech byl zfejmé veden i hluboce zakofenénou ne-
navisti ke vSemu madarskému: pro uherské politiky bylo totiz
Rumunsko naprosto nepfijatelny partner. Souhlasim proto s jiz
zminénym Robertem Kannem, jenZ vystiZzn€ napsal, Ze svét se pfi-
blizil vilce naslednikovou smrti nikoliv sarajevskou tragédii,
nybrz spiSe proto, Ze jiZ nepusobily tyto zahrani¢népolitické po-
stoje a brzdné mechanismy FrantiSska Ferdinanda.!?

Ani uhersky ministersky pfedseda hrabé Istvan Tisza nebyl,
alespon zpocatku, pro valku. Obaval se zejména, v dasledku even-
tualniho roz$ifeni monarchie smérem na Balkan, neunosného
zvySeni poctu slovanského obyvatelstva i nevyhodné agrarni kon-
kurence.!! Skute¢nou ,vale¢nou stranu“ tak v monarchii ztélesino-
val predevsim nacelnik generdlniho Stibu Franz Freiherr Conrad
von Hotzendorf, neinavny propagator preventivni valky proti
spojenecké Italii, pomérné logického, avSak politicky neunosné-
ho kalkulu, ministr spole¢nych financi Leon Ritter von Bilinski,
ministr vilky Alexander Ritter von Krobatin ¢i rakousky minister-
sky pfedseda Karl Graf Stiirgkh. Neni jisté nahodou, Ze prosluly
manifest ,Mym narodiim*“ byl v prvni verzi hotov osm dni pfed
skute¢nym otiSténim, tedy zhruba tyden pfed tim, neZ byla znama
definitivni Srbska odpovéd na rakousko-uherské ultimatum.!?

Otazka viny

V d¢jinné perspektivé predstavuje svétova valka katastrofu prv-
niho fadu. Bude ovSem spravedlivé podotknout, Ze nikdo ze sou-
Casnikau si jeji hriizy a rozsah nedokdzal zprvu predstavit. Naopak
lidé, predevsim politici a intelektualni Spicky, zili jiz n€kolik let
v predstavé, Ze pfipadna evropska vilka nejen procisti mezina-
rodni kolbisté, nybrz, Ze se stane katarzi, v niZ budou s kone¢nou
platnosti zatraceny konzumni hodnoty vitézné moderny.

10) Kann (1991), s. 147-148.

11) K uherské politice napf. Galantai, J.. Hungary in the First World War:
Budapest 1989. .

12) Rauchensteiner, M.: Der Tod des Doppeladlers. Osterreich-Ungarn und der
Erste Weltkrieg. Graz - Wien - Koln 1993, s. 89-90.
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Americky profesor Eric J. Leed nazval tento pocit ,utékem z mo-
derny“.3 V politickém ohledu sice valku, ve smyslu cilevédomé
agrese, srovnatelné s rozpoutinim druhé svétové valky, zadny ze
stati nepfipravoval, avSak vSechny ji vykrocily velmi ochotné
vstfic: jedni proto, Ze véfili své sile, jini proto, Ze hledali 1€k na
svoji slabost. To byl i pfipad Rakousko-Uherska: ,Nepfejeme si
a nelibilo by se nam zit jako nemocny muz. Radéji rychlou smrt*,
tvrdil Alexander Hoyos, $éf kabinetu ministra zahranici.'

AZ donedavna jsem se domnival, Ze pfibéh Velké valky
1914-1918 je skutecnou historii, Ze je zasut hluboko v minulosti.’s
Zdalo se, Ze takové véci, jako napfiklad otazka viny na vilce, jiz
dnes spiSe ustupuji tematickému zajmu o déjiny kazdodennosti
valky, historickou antropologii ¢i kulturni déjiny. AvSak napfiklad
kontroverzni kniha skotského historika Nialla Fergusona, nedav-
no téZ u nis vydana pod titulem Nestastnd vdlka,'® doklada, Ze
otazka viny neni zcela opusSténa.

Muzeme spolu s Jay M. Winterem'” rozdé€lit stanoviska historika
v této otazce pfiblizné na tfi velké skupiny:

a) smér zdlraznujici primat némecké viny na valce, silny zejmé-
na v prvnich povile¢nych letech a v Sedesatych letech znovu-
opraseny Fritzem Fischerem;'8

b) teorie propocteného rizika, které tvrdi, Ze situace se politikiim
vymkla z rukou a Ze diplomaté se dostali do vleku vojenskych
kruhu;

©) teorie kolektivni viny, kterd hlasa, Ze vSechny velmoci byly
v roce 1914 vedeny snahou pifedbéhnout protivnika.

Zvlastni variantu této posledni alternativy nabidla napfiklad

13) Leed, E. J.: No Man’s Land. Combat and Identity in World War I. Cambridge -
London - New York - Melbourne 1979, s. 39an.

14) Schicksalsjahre Osterreichs 1908-1919. Das politische Tagebuch Josef
Redlichs. Band L. 1908-1914. Bearb. von Fritz Fellner. Graz - Koéln 1953, s. 239.

15) Sedivy, L: Cesi, Ceské zemé a Velka valka 1914-1918: Praha 2001.

16) Ferguson, N.: Nestastnd valka. Praha 2004. S jesté silnéjsi aktualizaci napf.
Fromkin, D.: Europe’s Last Summer. Who Started the Great War in 1914? New
York 2004.

17) Winter, J. M.: Prvni své€tova valka. Fakta, svédectvi, souvislosti: Praha 1995,
s. 29an.

18) Fischer, F.. Griff nach der Weltmacht. Die Kriegszielen des kaiserlichen
Deutschland 1914-1918. Diisseldorf 1961.
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kniha ¢eského historika AleSe Skfivana, zdiraznujici aktivni podil
Rakousko-Uherska, ¢i pravé prace Nialla Fergusona, podtrhujici
naopak, ovSem zfejmé pon€kud nekorektnim zpusobem, zodpo-
védnost Velké Britanie.

Ukazuje se, Ze svétova konflagrace z let 1914-1918 ma v nasich
konstrukcich minulosti fadu tvafi, podob a akcentti. Ostatné i ¢in
jednoho z hlavnich aktéru sarajevské tragédie Gavrilo Principa
v sobé nese vécné dilema zapornych a kladnych znamének.

19) Skfivan, A.: Cisafska politika. Rakousko-Uhersko a Némecko v evropské poli-
tice v letech 1906-1914: Praha 1996.

89



OBJEDNEJTE SI NA DOBIRKU TYTO KNIHY A SBORNIKY CEPU:

KNIHY

Miloslav Bednadyi:
Evropanska tyranie
Ceska statni idea,
Evropskd unie a demokracie
Broz., 232 stran, 100 K¢

3 Petr Mach:
Uskali evropské integrace
Broz., 76 stran, 50 K¢

Jindvich Dejmek:
Ceskoslovensko,
jeho sousedé a velmoci
ve XX. stoleti
Pevna vazba, 384 stran, 200 K¢

Vidaclav Klaus:
Obcan a obrana jeho statu
Broz., 326 stran, 100 K¢

Vdclav Klaus:
Problémy ceskych
vefejnych financi

na pocatku nového desetileti
Broz., 60 stran, 50 K¢

Robert Holman:
Transformace
ceské ekonomiky
Broz., 106 stran, 100 K¢

SBORNIKY

Vztah cirkvi a statu
(Sbornik ¢. 32/2004)
Broz., 90 stran, 50 K¢

Trvale udrzitelny rozvoj
(Sbornik ¢. 31/2004)
Broz., 100 stran, 50 K¢

Dvé sté let od smrti
Immanuela Kanta
(Sbornik ¢. 30/2004)
Broz., 96 stran, 50 K¢

Danova konkurence
(Sbornik ¢. 29/2004)
Broz., 90 stran, 50 K¢

Sto let od narozeni George
Orwella (Sbornik ¢. 27/2003)
Broz., 80 stran, 50 K¢

1953: 50 let od ménové
reformy a smrti Stalina
(Sbornik ¢&. 26/2003)
Broz., 148 stran, 50 K¢

Euro, statistika a deflace
(Sbornik ¢. 25/2003)
Broz., 120 stran, 50 K¢
Alois Rasin
(Sbornik ¢. 24/2003)
Broz., 100 stran, 50 K¢

Ceskoslovensti
a Cesti prezidenti
(Sbornik ¢. 23/2003)
Pevna vazba, 154 stran, 100 K¢

Problémy ceského
zemeédélstvi
(Sbornik ¢. 22/2003)
Broz., 58 stran, 50 K¢

BeneSovy dekrety
(Sbornik ¢. 18/2002)
Broz., 180 stran, 50 K¢

Moznosti ménové politiky
a prichod eura
(Sbornik ¢. 16/2002)
Broz., 108 stran, 50 K¢

Knihy ¢i sborniky si mdzete na dobirku objednat telefonem
(222 192 406), emailem (cep@cepin.cz)
nebo prostiednictvim internetové stranky (www.cepin.cz)

90

ce

CENTRUM

PRO EXONOMIKU A POLITIKU

CEP je ceskym institutem pro ekonomicka a politicka studia
zaloZzenym na podzim roku 1998 jako obcanské sdruZeni.

Cilem CEPu je $ifeni ideji svobodné spole¢nosti
a trzniho hospodarstvi a podpora mySlenek velkych osobnosti
liberdlniho mysleni.

V cele CEPu stoji spravni rada, kterou tvofi
Vaclav Klaus, Jifi Weigl a Karel Steigerwald.

Centrum pro ekonomiku a politiku je subjektem nezavislym
na politickych strandch a nehodla byt od politickych stran
primo ¢i nepfimo podporovano.

Kontakt:
Centrum pro ekonomiku a politiku
Politickych véznt 10
110 00 Praha 1
tel. a fax: 222 192 406

e-mail: cep@iol.cz
WWW.CEPIiNn.cz

¢.uctu: 19-2304260257/0100
ICO: 68402091

91



a
budoucnost

V blizké budoucnosti se pro firmy

stane jedinou trvalou jistotou n
zmeéna celkového okoli,
Své aktivity. Zivotaschopnd firma se pak
bude vyzna t zejména ochotou
a dovednosti na tyto zmeény reagovat
a efektivné je

vnitfnim systémov

podnikatelsky <
implementaci se nejen
hreakce navné

gineering podnikovych procesi
fizent devizovych

NEWTON Group = -, 3
Politickych veziili10;, 110,00 Praha 1
tel.: 2224192 111, fax:'222/192 592
.esmailt newton-grtoup@newton.cz
WWAV.newton.cz




